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ADYERTENCTI A

£V informe que sigue trata sobre las situaciones
mas relevantes que en materia de violaciones a los derechos
humanos se han presentado en la Repiblica Argentina en el
perioda comprendido entre octubre de 1979 y octubre de IQSOI
es decir durante el &fio posterior a la misién cumplida en
este pais por la Comisién Interamericana de Derechos Huma-
nos de la Organizacion de los Estados Americanos. En algu-
na medida compicta el Informe sobre !a situsciéon de 16s De-
rechos Humanos en Argentina, aprobade por dicha Comisidn
el 1l de abril de 1950 y publicado en Washington DC como
documento OEA/Ser.L/V/11.49 doc. 9.

El trabajo que presentamos =-necesariamente limi
tado--, permite llegar a la conclusién que los problemas
ocurridos en afos anteriores, particularmente & partir del
golpe de estado militar del 24 de marzo de 1976, se mantie
nen en toda su intensidad. Nada hace pensar gue las autori
dades argentinas estén dispuestas a llevar a cabo --en caso
algsuno-- investigaciones destinadas a aclarar y sancionar
los sravisimos hechos cometidos por sus asentes desde la
fecha citada. Por el contrario, entre los testimonios gue
se incluyen en el presente estudio, se encuentran diversas
declaraciones de gobernantes y militares en las cuales se
sostiene gue se ‘mpedird de cualquier manera la intencién .
de revisar, aln por via Jjudicial, las violaciones cometi-
das en perjuicio de miles de ciudadanos.

Pero o ma&s grave --y esto surge también de este
informe y debe ser mottvo de refiexién para los lectores--
es que siguen teniendo lusar, aunque en menor nimero, epi -
sodios y en particular detenciones segsuidas de torturas,
ve jamenes y desapariciones, que ponen de manifiesto la sub
sistencia de procedimientos ilegsales y clandestinos, auto-
rizados y empleados desde el comienzo de la represién. Su
reiteracidn s6lo es posible por el ocultamiento gue se ha-
ce de ellos a la opinién piblica, mediante la manipulacién
de los medios de comunicacién social y la intimidacién, .

A esto debe asregarse el inexplicable manteni-
miento de un conjuntoc de medidas, de hecho y de derecho, -
gue implican serias restricciones al ejercicio de los dere
chos individuales y colectivos. -

Pese a la reiteracién de estos problemas, algu-
nos de los cuales podrian atribuirse & iniciativas espont d
neas de orsanismos o servicios de seguridad, no se conoce
ninsuna investigsacion destinada a aclararlos o sancionar-
los.

Esta suma de circunstancias, que afectan no ya
la vigencia del estado de derecho sino la existencia de
niveles minimos de seguridad, constituye el obstaculo mas
serio para la recuperacitn de formas de convivencia compa
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b= YIOLACIONES Ab DERECHD A LA VIDA, L& LISIRTAD v L
INTEGRIDAD FISICA.
Detenidos - desapsrecidos
I, -Nomina de deten:dos-desaparecidos de los cuales se han

tenido not'cia Cierta v cuva detencion, sefu'da ge de-

saparicidn, na tenido lutsar entre setiembrz v Jicienhre

de 1479,

.- AMARILLA, Guitlermo: Argentino, casaoe, 29 afios, tres
hijos, L.E, %.300.740, secuestrado en la Capita! federal el
17 de octubre de 1070,

2.- AMARILLA, Rubén Darfo: Argentino, cessado, 2 hijos. Se

cuestrado en Mordn, provincia de Buenos Aires e! [7 de octu
bre de 1979 junto & su cufiads Marcela Ester Meifino de Ama-

rilla.

[ - BERGER, Maria
anos, C.l. 6.050.35
Buencs Aires el 16

Antonia: Argeatina, socidloua, de 37
, secuesctrads en Tapiales, previncia de

A
de octubre de 1979.

d.- BRAVD, Pauia Margarita: Argentina, secuestrads en Bue-

nos Aires en octubre de 1970,

5.- BUSEM!, Héctor Anibal: Secuestrado en ¥illa Lug ane, Bue
nos Air*es, (-3] il de OCCUbFE de l‘;:g

6.- CRISTAL, Elena: Sccuestrada en Buenas Airves en ovctubre
de 19070,

7.~ FRAMZOS!, Marta Inéds: Arcentina, 30 ahos, L.C.6.250.591
secuestrada en EBuenocs Aires el |3 de octubre de 1070,

.- GONZALEZ, Resino Adolfo: Arcentino, 3V ahes, DLNLL.

5,212.47%, secuestrade en Bueros Aires el |5 de setiembre
de G770,

G.- GOYCOECHEA, Marianc: Secuestrado en Bucncs Alres en
setiembre de 1970,

b

[0.- GUILLEN, Maria Crisvina: Argentina, 3| &iss, casada, 3
hi jos, secuestrada en la via pablica, ante Testijos, en cor-
doba el 2% de anctubr. de 107G,

lt.=- LERA, Luis Atberto:! Argenting, 235 ahos, secuzstrade en
{ffenos Aires el |13 de noviembre de G709,

2.~ LESGARY, Adriana Amalia:  Argentina, 3V ofos, D.N.i.
3.681.233, licanciada en Ciencies de la Educacién. Secuestra
da en Buenos Aires et 21 de seticmbre de 1679,

3.~ LOPEZ, José Dalmasso: Secuestrado en cctubre de (970
ia

A 4
1

con sus tres hi jos, Gustavo de & afos, Hernan de 4 vy Mar

Inés de 2,

(142 LuJaN vicH, Jof Maria: Argentino, 34 aios, L.E.

5.153.445, secuestrago en Buenos Aires el 5 de setienbre de
1979,

79 ) -

- . . . e~ . F - . -~ - .
5.~ MATEOS, Aliciagtster: Affentina, 30 sfos, ONi 7. 415.744,

secuestrada en Taci@@les, proviWcis de Buenas Alres. ¢! 16 de

octubre de [G79,




16.- MOLFIND de AMARILLA, Mercedes: Argentina, 26 aias, D.N.I.
10.674.287, secuestrada en Buenos Aires el 17 de actubre de 1070,

17.- MOLINA, Armando: Argentino, 29 afos, LE 8.301.0%4, azri-
cultor, secuestrado en la provincia de Chaco en setiembre de

1979.

IE.~ PARED, Jorge Alberto: Arcentino, secuestrado en setiem-
bre de 10790,

19.- PECORARD, Enrique Carlos: Arsentino, 39 aios, socidlogo,
L.E. 4.362.544, secuestradc en Buenos Aires en diciembre de

1979.

20.- QUIRDGA, Jorge Osvaldo: Argentino, 206 afos,DNI 10.637.632
secuestrado en Buenos Aires el 14 de setiembre de 1979,

21 .-RIVEIRD de GOYCOQECHFEA, Adriana Teresita: Secuestrada en
Buenos Aires en setiembre de 18670,

22.- RODRIGUEZ, José: Secuestrado en setiembre de 1977,

23.- RONCO, Patricia Susana: Argentina,2’ afios,C.1. 6.553.014
secuestrada en Buenos Aires el |3 de noviewnbre de 1979.

24.- ROQUE OQUSSET, Daniel Alberto: Argentino, DNI 7,080,259, 33
afios, casado, licenciado en Administracién de Empresas, profe-

sor de la Universidad Tecnolédgica de Cordoba y Director de Con-
tral de Gestidn en la Secretaria de Planeamiente de la Municipa
lidaed de Cordoba. Secuestrado en 'a via pGblice, en Cérdoba, en
presencia de testigos, mientras se dirigia a su trabajo. El re-
curso de habeas corpus presentado en el Juzgado Federal n® | de

Cérdoba, ha s+do rechazado. — -

25.- SALOMONE ZARATE, Angeia: Argentina, 23 afos,Cl. 9.848.624
secuestrada em Posadas, provincia de Misiones, el 1° de setiem:

bre de 1979,

26.- SANTILLI, Ricarde Daniel: Argentino, 20 afos, secuestradoe
en Cérdoba el 1° de setiembre de 19070,

27 .- SOLIMAND de MENDIZABAL, Susana Haydée: Arsentina, 315 afios,
asistente social, secuestrsda en Buenos Aires en setiembre de
1979,

28.- SUAREZ, Julio Evertu: Arcentino, 29 afos,LE. 6.503.864,
secuestrado en Buennos Aires el 2! de setiembre de 1970,

- SCHATZ, Diana: Arsentina, 30 ahos, secuestrada en Buenocs
Aires en setiembre de 1970,

—
30,% TOLCHINSKY BRENMAN, Bernardo Daniel: Argentino, 29 afos,
5.997.523, secuestrado en octubre de 1970,

3.~ VALENTINUZZ ] de MAGGIQ, Norma;Argentina, 27 afos, L.C.
6.367.342, secuestrada en Buenos Aires en setiembre de 1970,

Q%?- VICH, Margarita: Argentina, 47 ahos, LC 2,279.552, se-
clUestrada en Buenos Aires el |3 de setiembre de 1979,

{5&.— WEISEN, Ana Dora: Argentina,30 afios, C.!. 5.156.953, se
Miestrada en Buenos Aires-en octubre de 19709,

<§&.— ZERMOGLIO,Sara Ernesta: Arsentina,28 afios, DNI. 10.701,53%
sefuestrada en Buenos Aires en setiembpe da 1970,




!.2.- Némina de detenidos-desaparecidos de cuvo secuestro en
territorio arsentino en 1930, se Tiene noticia cierta.

| .- ALBERTI|, Graciela: Argentina, arquitecta. Secuestrada
en Buenos Aires el 17 de marzo de 19Z0 junte con su compafero
Ricardo Soria. Existe denuncia firmeda por sus famitiares.

2.~ ALCORTA, Alfredo: Paraguayo, secuestrado en Jjunio de
1980,

3.- BENITEZ, Ange! Servando: Argentino, casado, L.E.8.,254,945,
Secuestrado en la via pablica el 20 de marzo de 1980. Ese
mismo dia, a las I8, cuatro hombres armados se apersonaron a
su domicilio, sito en General Hornes |15, Avellaneda, provin-
cia de Buenos Aires. Golpearon en una casa vecina, donde vive
una pariente y le obligaror & abrir la puerta. Se dirigieron
sin vacilacién al dormitorio de donde se llevaron una caja,
cuya ubicacidn conocian, sin revisar nada mas. Dijeron perte-
necer & la Policia Federal. Los recursocs ¢ babeas corpus han
dado resultado negativo. Su detencién ha sido reconocida ofi-
ciosamente & la esposa de la victima por el coronel Verplaetz,
asistente del comandante en Jefe del Ejército, teniente gene-
ral Galtiert.

4.- BENITEZ, Jorse Oscar: Argentino, 16 afos, DNI 9.285.835
estudi ante, secuestrado en Buenos Aires en marzo de 1980, so
brino del anterior.

5.~ CABILLA AVALCS, Verdnica Maria: Argentina, 16 anos, es-
tudiante, Ci. 3.900.3509, secuestrada en RBuenos Aires en marzo
de 1980, . —

6.~ CARBAJAL, Ansel: Argentino, 32 avos, DNI 8,034.262, pro-

fesor, secuestrado en Buenos Aires en marzo de [980.

7.—- DOLAGO FARIA, Luis Renato: Brasileno, 27 afos, estudian
te de medicina, scltero. Secuestrado en ia via piiblica ante -
Testigos en Buenos Aires el 7 de febrero de 1980, Habfa ido a
despedir s unos ami5os que partian con un avién de |la empresa
Pluna. Ha sido presentada denuncia a los ministerios del inte ‘
rior y de Relaciones Exteriores de Argentina y a la Presiden-

cia de la Repiblica de Rrasit.

3.~ FERRE CARDOZC, Ernesto Emitio: Argentino, 25 afos, estu
diante, DNI, 11,202.510¢, secuestrado en marzo de 1930,

Q.- FRIAS ALBERGA, federico: Argentino, 29 afios, secuestra-
do en Buenos Aires en marzo de 1950, Se habfa comunicado unos
dias con sus parientes, gue han fo.mulado denuncia. Fue lleva
do clandestinamente a Lima, Per(i , donde se pierde su rastro.

[ Q- FUERICH, Miriam Antonia: De nacionalidad suiza, 24 afos,
pasaporte suizo 5.042,204, secuestrada en Buenos Aires en mar
zo de 1930,

P'.- GARCIA PEREZ, Angel Horacio: Argentino, 28 afes, C.l1.

n® 6.645.444, secuestrado en Buenos Aires en marzo de 1980,

12.- GENCUD, Julio César: Argentino, 25 afios,DNI 10.134.010,
estudi ante, secuestrado en Buenos Aires en marzo de 1980,

o

13.~ GUADIX, Gervasio Martin: Argentino, 26 afios, DNI n




10.905.226., El 26 de agosto de 1980 salié de su domicilio en
Buenos Aires y no volvié més, A las 7 del dia siguiente, un
grupo de hombres armados allané su casa y detuvo a su companera
Edith Aixa Bona Estevez, junto con una hijita de ambos de |& me
ses. Esta fue entresada a sus familiares por {a Policia Federai
Mientras Edith Aixa Bona Estevez estad procesada ante un Juzsadoe
Federal en la ciudad de Buenos Aires, luego de estsar detenida
clandestinamente en la guarnicién de Campo de Mayo vartos dias,
donde se le dijo que estaba tembié&n su compafiero. Nada se ha
sabido de Guadix. En el recurso de hibeas corpus interpuesto en
favor de Guadix, se niegsa su detencidn.

I4.- GUANZIROLI, Lia Mariana Ercilia: Arsentina, 22 afios, estu
di ante, secuestrada en Buenos Aires en marzo de |9380.

}15.~ GUEMES, Héctor Enrique: Arsentino, secuestrado en Buenos
Aires en Jjunio de 1920,

16.- KARIS, Carlos: Argentino, secuestrade en Barrio Centenario
Lomas de Zamora, el 13 de marzo de 1080, junto con su esposa,
un hijito de meses y una nifa de cuatro afos que estaba a su
cuidado. Hubo testisos del procedimiento. Los nifos fueron en-
tresados a los vecinos y lueso colocados bajo la jurisdiccian
del Juez de Menores de Lomas de Zamora, Doctor PRipa. le nifa
ha sido entresada a su sbuela materna.

t7.- LARRUBIA DE KARIS, Eisa: fsposa del anterior. Secuestra-
da con éste en lomas de Zamora, provincia de Buenos Aires, el ’

13 de marzo de 950,

ﬂf%.— LIBENSON, Marta Elina: Arsentina,22 afos,DNIl 13.735.622,
secuestrada en Buenos Aires en marzo de [980,

10.- MAIDANA, Antonio: Paraguayo, acabdde cumplir una conde-
na en su pais por razones politicas. Fue secuestrade junto con
su compatriota Roa el 26 de agusto de 1980, en Buenos Aires.
Nada se ha sabido de ambos.

Ggé)- MILRERG, RaGl: Arsentino,23 afos, DNI 11,385,078, secues
trado en Buenos Aires en marzo de 1980. Sus familiares han de-
nunciagdeo el hecho.

2l.- ROA, tmitio: Paragsuayn, secuestrado en la wvia piblica

en Buenos Aires el 26 de agosto de 1980, junto con su compa-

triota Maidanz. Se han interpuesto recursos de hibeas corpus
sin resultado.

22.- RODRIGUEZ, Eduardo José: ZT:cuestrado en Buenos Aires en
agosto de 1080,

23.~- PORTA, Miguel Angel: Argsentino, 29 afios, secuestrado en
Buenos Aires el 26 de junio de 1980,

24.- RODRIGUEZ de CARBAJAL, Matilde Adela: Argentina, 29 afios,
DNI n° 10,168,863, secuestrada en Buenos Aires en marzo de

1980,

25.- 30R!A, Ricardo! Argentino, casado, 33 afos, comeprcian-
te, Cl n® 5,650.183. Fue secuestrado en la via ptblica a poco
de salir de su domicilio en ta Capital Federal, entre las 13

y las 16 hs., el |7 de marzo de 1980. Poco despues, fuerzas
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de seguridad allanaron su domicilio en la Capital Federal, mani
festando al portere del edificio que Soria estaba detenido. Pro
cedieron con gran despliegsue de efectivos dentro y fuera del in

mueble. Al dis sicuiente los asentes de sesuridad resresaron es
tando presente la madre de la vietima y retiraron en varios
vehiculos muebles y enseres, dejando clausurada la puerta del
departamento con una faja, sin ninguna inscripcidn. Pijeron a

la sefiora viuda de Soria que no debia regresar. Esta, que es ia
propietaria del departamento, htzo tomar constancia notarial dei
estado en que quedsé. El dia 20 de marzo de 1980 volvieron varios
hombres armados y reiteraron al porterc gue pertenecian a las
fuerzas de seguridad. Para entrar al departamento rompieron la
faja. E! habeas corpus interpuesto ha dado resultado negativo.

~

26.~ TOLCHINSKY de VILLARREAL, Silvia: Argentina, secuestrada
&n Buenos Aires en egosto de 1980.

27.- TOVD, Antonio Luis: Arsentino, 29 aios, viajante de co-
mercic, secuestrado en Pérez, provincia de Santa Fe, en las
proximicdades de Rosario, el 4 de junio de 1980, Fue intercepta
do al llegar a 'a avenida Godoy por un grupo de peprsonas fuerte
mente armadas, e introducido en un Ford Falcon. Hubo testigos._

2%.- ZUCKER, Ricardo Marcos: Argentino, 25 afos, DNI.11.985 060

secuestrado en Buenos Alres en marzo de 1980,




'.3.- Comentarios.

Como svrge de la nédmina que antecede, cue abarca
treinta y cuatro cesos en los custro Oltimos meses de 1970
veintiocho en lo que corre de 1930, lo gue hace un tesa! Je
sesenta y dos, la visita de ta Comisidén Intevamericana de {o-
rechos Humanos no interrumpidé e! proceso de Jesapariciones,py
se a las recomendaciones formuladas por ese organismu. Las Jeo
tenciones seguidas de desapariciones continuaron durante |a
estada de la Comisidn, vy después de su regreso.

. tniciado el afo 1980, la sociedad argentina alentd
la esperanza que e! empleo dc este sistemz de represién hubi e
ra quedado eliminado. No fue asi. En marzo comenzaron & 1]c¢-
gar noticias de diversos episodios. Se pensd que sc¢ tratabon
de arrestos aisladsys, perc las infermaciones recogidas alcan-
zan actualmente & la cartidad arriba mencionada, lo cual indi
ca el mantenimiento de este método de represidn clandestina.
Sin duda algsuna, 2! nimeroc real de desgpariciones excedr a ia
cifra antedicha, por cuanto con frecuencia las familias no
formu!an denuncia alguna a !as organizaciones de derechos hu-
manos, o lo hacen tzrdiamente.

De scuverds con lis damos gue se poscen, !a moveria
gg las detencicres han tenido futar al salir las victinwoas  Je
aus domicilios., Varios de ellos fueron allanades despuéds ded
arresto de sus ocupantes.

S6le en 13 de tos 28 casos de 1980, los_Ffamiliares

han presentado denuncia en la Asamblea Permanente por jos De-
rechos Humano¢ y méas o menos en el mismo nimero, han presenta
do recurscos -de hibeas corpus. Llas respuestas en éstos, han

=ido negativas.

Esta reticencia obudece &l temor, tanto respecta a
{5 sesuridad propia como:.a la de los detsnidos~desaparccidos.
Por otra parte, el escepticisagy raspecto a la eficacia el T
curso de hiabeas corpus es general, como lo prueban los roaul
tadns obtenidos. fsto es grave, por cuanto aumenta luw Falta
de confianza de la poblacién en la efectividad del Poder Jud:
cial y en su independencia. Frente a !los hechos, nada fogran
en esta materia las enfaticas declaraciones oficiales.

Las referidas despariciones no han trascendido a 1.

opinién publica. Los diaries sélo han mencionado algunas, 0Cq
sionalmente. Generalmente los ¢rcanos de prensa han omitidao
las referencias a estos hechos contenidas en comunicados dJde
las organizaciones defensoracs de los derechos humanos.

Por esta razén |a opintén pitbhlica no conoce lo que
ocurre y sé6lo Oltimamente los sectores especializados ern es-
tos temas han tomado conciencia de la gravedad de los hechaos
relatados.

En un caso en el cual los familiares tuvieran acce-
so a autoridades militares, éstas insinuaron gue las victimos
podrian estar muertas. Ello ha sido mas expresa que &n épocas
anteriores,

Dado que en ninguno de los casos se ha tenido noti-
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cias de los desaparecidos, caben plantearse graves interrogan
tes en torno a su destino.

Es cierto que varios de los ciudadanos que integran
las néminas anteriores residian en el exterior y fueron dete-
nidos y han desaparecido luego de entrar al pais, probablemen
te con documentos adulterados. Pero esta circunstancia no jus
tifica el procedimiento utilizado. Lo (nico aceptable en una
sociedad civilizada, que se rige por elementales normas juri-
dicas, hubiera sido su arresto y Jjuzgamiento. Esto es tanto
mas légico ante la reiterada afirmacion oficial de que la eta
pa de la denominada "guerra sucia” esta concluida, al desapa-
recer la situacién de insesuridad y el |lamado estado de nece
sidad, reiteradamente invocados y la constante aseveracién de
la aspiracidon de restaurar la vigencia de los preceptos lesa-
les. Ante lo expuesto, cabe preguntarse si esa voluntad realmen
te existe y cudl serd el momento en el cual! el régimen gober-
nante considera adecuado para modificar la decisién de actuar:
en la forma gue surce de los hechos relatados.

2.- Secuestros en el exterior, atribuidos & agsentes del
Gobiernc_argentino.

{.- CAMPIGLIA, Horacio Domingso: Arsentino, 30 afos, casado,

C.l. n® 5.601.10!1, desaparecido el 12 de marzo de 1980, proba
blemente en el aeropuerto de Caracas, al! trasladarse desde Pa
namd a Rio de Janeiro, con transito enm la ciudad antes men-
cionada. Residia en Mégjico. ’

2.- PINUS de BINSTOCK, Ménica Susana: Argentina, casada, DNI
n® 10.5892,07% v C.1. n® 6.440.238, secuestrada junto con el
anterior el 12 de marzo de 1080, en las mismas circunstancias.
La desaparicitén se produjo en el trayecto Panamid-Caracas-Rio
de Janeiro del vuelo 944 de VIASA, que salid de la primera de
dichas ciudades et ||l de marzo con hora de |lesada a Caracas
a las 23, continuando viaje a Rio de Janeiro con arribo pre-
visto el 12 de marzo. También la sefora Binstock vivia en Mé~
Jico. Estos dos casos han sido denunciados a las organizacio-
nes de derechos humanos por familiares de las victimas v el
hecho fue publicade en “La Prensa”™ de Buenos Aires el 30 de
marzo de 1980,

3.~ GIANETT! de MCLFINO, Noemi Esther: Argentina, 54 aflos,
ama de casa.

4.- 3BANTOS de ACEBAL, Julia Inés: Argentina, 23 afios.
S5.- RAMIREZ, Julio César: 32 afos.
6.- MORAN, Aldo Alberto.

Los cuatro c¢iudadanos argentinos precedentemente
citados, fueron secuestrados _Jjunte con Federico Guillermo FRIAS
ALBERGA ~~que postericrmente se verificé que fuera detenido
en Buenos Aires y conducide al exterior-- en Lima, Per(, el
|2 de junio de 1980, SegOn denuncias de |la prensa y de diver-
sos sectores de la sociedad peruana, difundidas internacional
mente y recogidas por Amnesty International, el hecho habria
sido ejecutado por agentes del Gobierno argentino con anuen-
cia de ias Fuerzas Armadas peruenas., A tenor de dichas infor-




maciones, el comandante en Jefe del Ejército argentino, tenien
te general Galtieri, habria solicitado a su colega del Perd,
ceneral Ritcher Prada, invocando acuerdos preexistentes, auto-
rizacién para l'a entrada a ese pais de personal de los servi-
cios de Inteligencia argentinos con el fin de arrestar, inter-—
rogar v repatriar a varios ciudadanos de naciconalidad argerti-
na, que se encontraban en Perd. El tramite culminé con la de-
tencidén de las cinco personas mencionadas.

Segiun las mismas noticias periodisticas, las victi-
mas habrian sido sometidas a torturas en el Centro Recreacio-
nal Militar ubicado en el norte de Lima, denominadoe Plava Hon-
dable. A consecuencia de ello, habrian fallecido FRIAS v Meoran.
Las tres restantes. habrian sido repatriadas.

Un vocero del Ejército peruano nesd esta version de
los hechos, informande en cambio que el 1J de junio de 1950 hga
brian sido detenidos por fuerzas de sesuridad los ciudadanos
argentinos Julio César Ramirez, Noemi Gianetti de Maifinoe v
Jutia Santes de Acebal y puestos en la frontera con Bolivia,
para ser trasladados a la Argentina. Fuentes belivianas nega-
ron haber intervenide en el operative.

La sefiora de MOLFINO aparecié muerta el 2| de julio
de 1950 en un departamento en Madrid, Espana. Esto motivéd un
comunicado del Gobiernc arsentino destinado s nesar fos hechos
denunciado por la prensa. La policia espafiola caratuld el suma
rio como “muerte dudosa”. La prensa de! mismo pais acusd a las
autoridades argentinas de ser responsables del asesinato. En
Perd, por decisién del Congreso, lueso de una sesidn secreta
con asistencia de autoridades militares, el caso se Ha cerrado.
En Espafia prosigue la tnvestigaction, pero no se ha arribado a

nada concreto.-

8.- ADUR, Jorge Oscar: Argentino, sacerdote catbdlico, 48 anos,
L.E. n® 5.852.553, desaparecido en Brasil a principios de
asosto de 1980, Residia en Europa y se¢ habia trasladade a Bra-
sil para participar en la visita del Papa. Desde entonces se
perdié todoe rastro. La Contferencia Episcopal Brasilefia ha de-
nunciado el caso, indicando que se trataria de un secuestro.

Los episodios relatados parecen poner de manifiesto
que la accién de los agentes de los servicios de Inteligsencia
argentinos se extiende, posiblemente con la anuencia de orga-—
nismos similares, mas alld de 1as fronteras. La impunidad vy el
silencio sobre estos heches resultan alarmantes.

3.- Muertes

| .~ GOLDENBERG, Liliana Inés: Argentina, 20 afos, C.l. n®
6.103.002; segfin comunicado de |as Fuerzas Armadas publicado

en el diario "Clarin” dei (0 de agosto de 1980, se habria suici
dado en Puerto !suazll al intentar entrar al pals ilesalmente v
ante la circunstancia de haber sido descubierts. La descripcidn
de los hechos no resulta clara.

2. ESCARBOSA, Eduardo Gonzalvez: Argentino, 33 afos. Muerto,de
acuerdo con la misma fuerte, junto con la anterior en Puerto



lcuaz el 3 de agosto de 1980. Caben similares observaciones.

3.- MENTABERRY, Roméan Javier: Argentino, 30 afos, soltero, pe-
riodista. El 29 de noviembre de 1879 fue hallado sin vida en la
oficina donde funciona la redaccidn del periddico "“Informe”, su
lusar de trabajo. Habia sido ahorcado y estaba maniatado v amor
dazado, lo cual excluye la hipétesis del suicidio. Con anterio-
ridad, habfa sido victima de reiteradas amenszas, aparentemente
por el contenido de la publicacién que redactaba. La causa esta
radicada en el Juzgado Nacional de Primera lnstancia en lo Cri-
minal, de Instruccién de Buenos Aires, a cargo del doctor Ricap
do Reto, secretaria 136 del doctor Plea., Hasta el momento se
desconoce el estado de las actuaciones.

J.- MILER, Francisco: Argentino, softerc, 29 aios, D.N.I. n®
4.934.620, inspector de transito de la Municipalidad de LanDs.
El 22 de mayo de 1980, a las 5 de !la mafiana, fue secuestrade al

salir de su domicilio en la localidad bonaerense de Banfield,
acompaf ado por un hermano. Este también fue secuestrado pero
fue liberado el mismo dia, luegse de permanecer encapuchado vy

ser interrogado. E! hermano de Miier pudo observar las caracte-
risticas del grupo que los secuestré y del precedimiento, simi-
lares a las descriptas en el Informe de la CIDH,

El cadaver de Francisco MILER fue encontrado por la
policia al dia siguiente, es decir el 23 de mayo, apovado con-
tra un muro en una calle de la localidad de San lsidro, provin-
cia de Buencs Aires. E! resultade de |la primera autopsia sefiala
ba "muerte natural”, pero una segunda dio lusar a gue el juez
interviniente calificara el hecho de "muerte dudosa”. Los proce
dimi entos seguidos no han permitido conocer las circunstanci as
del episodio, por el cual no hay ninguna persona imputada ni
procesada. Podria presumirse gue la muerte, ocasionada por un
paro cardfaco, fue resultado de los malos tratos recibidos por
fa victima, que en varios aios atras habia tenido una !imitada

actuacién politice.

La divuigacién en Lima de fotocopias de "informes se-
cretos” del Ejército peruvano ("La Nacién™, 12/11/80), confirma- .
ria tas denuncias periodisticas y aclararia Va desapariciédn de
CARLOS ALBERTO MAGUID, ocurrida también en Lima el !2 de abril
de 1977, qguien habria muerto como consecuenciag de torturas a
que habria sido sometido por agentes argentinos, después de su
detencién en dicho pais, con autorizacién de las FF,AA. perua-
nas.

4.- Desagpariciones temporarias

| .- SANZ, Jorge: Es un estudiante de arquitectura de la Uni-
versi dad de Buenos Aires, de 25 afios. En enero de 1950 fue dete
nido por la Policis Federal en las proximidades del aeropuerto
Jorse Newbery. Habiu sido seguido desde el parque Rivadavia por
agsentes de la seccién toxicomania a! sospecharselie involucrado
en ese trafico. Sin embargo, al revisarlo la policia no encontré
rastros de droga y sf, en cambio, unos bonos destinados a apovar
la accién de los estudiantes de la Universidad Nacional de Lujan
cuva clausura se anunciaba y se consumd poco después. En esos
bonos se invitaba a una reunién en la referida casa de estudios.
Ante esta circunstancia, la policia entresé a SANZ, encapucha-
do, a otro servicio, presumiblemente perteneciente a la zona, a




la Fuerza Aérea. En una casa de las inmediaciones, la victima

fue barbaramente torturada durante 30 horas, mientras se encon
traba lesalmente desaparecido y se recibian informes negativos
en el recurso de habeas corpus interpuesto. Al no llegarse,

aparentemente, a ninsuna comprobacién, SANZ fue abandonado en

la via piblica dorde inmediatamente lo recogié de nuevo la po-
licia quien lo trasladé en un patrullero de la seccional 33
a la guardia del hospital Pirovano, donde fue atendide durante
diez dias, hasta que mas o mencs se repuso. Se le instruvd un
sumario por violaciones a la ley que prohibe las actividades
politicas ante el Juzgsado Federal a cargo de! doctor Marquadt.
Fste se negd a investigar las torturas sufridas. SANZ aparece
detenido el dia en gue fuera abandonado en la via plblica. Lue
so de varios meses como detenido en la cdrcel de Caseros, fue
sobreseido definitivamente y se encuentra en libertad.

2.~ LAMBERTO, Fernando Adriin: Argentino, soltero, estudiante
C.l. n® 7,800,286, E! 30 de mavo de 1980, a las 2! hs., fue de
tenido en su domicilio de la Capital Federal por personas arma
das vestidas de eivil, que no se identificaron. Presenciaron
la detencién los padres del joven. Los intervinientes asegsura-
ron a éstos gque nada malo sucederia & Adrian, quien fue trasis
dado en un automdvi |l no identificado. En el procedimiento ac-
tud un patruilerc de la seccional Il de la Policia Federal,
ubicada en Parque Centenario. LAMBERTO estuvo desaparecido du-
rante 23 dias y hasta que fue puesto en libertad, la familia
no pudo encontrar su paradero.

3.- CCIN, Gerardo: E! 29 de mayo de 1980, COQIN liamé a! domi-

cilio de su padre para comunicarle que habia sufrido un acciden
te de trénsito v no podia concurrir al casamiento civil de su
hermana. Al dia siguiente volvid a |lamar para informar que no

tenfa problemas serios respecto al accidente peroc que tampoco
estarta presente en la ceremonia religiosa del matrimonio cele
brado. El 4 de junio, el padre fue al domicilio del hijo en la
provincia de Buenos Aires. Lo encontrd cerrado perc pudo com-
probar & través del vidrio gue adentro reinaba el mayor desor-
den, El 12 det mismo mes, recibid otra |Ilamada de Gerardo, es-
ta vez en la oficina del padre. Explicaba que se encontraba
bien perco detenido v no podia decir dénde. Veintiin dfas des- .-
pués, fue puesto en libertad.

Ambos jévenes, LAMBERTO v COIN, eran amigos. ignoran
dénde estuvieron detenidos, dado que permanecieron encapucha-
dos. Los dos fueron interrogados con los métodeos conocidos.

d.- Secuestro de once personas en Rosario.

Entre el 7 v el 12 de mayo de 1980, fueron secuestrs
dos en ls ciudad de Rosario, provincia de Santa Fe, once pers:
nas, en su mayorfia militantes o simpatizantes del Partido So——
cialista de los Trabajadores, Su detencién no fue legalizada
ni dada a conocer hasta el 12 de mayo, cuando ya se hablan
efectuado diversas presentaciones judiciales y administrativas,
Durante ese lapso, por lo tanto, estuvieron desaparecidas y
fueron objeto de torturas. En varios casos se allanaron los do
micilios y fueron sustrafdos objetos de valor y personales. La

o




lista de los afectados es la siguiente:

PENA, Francisco Armando y GONZALEZ, Graciela Noemf: fueron de-

tenidos a las 3 horas, en su domicilio, por fuerzas del Ejérc)
to, Las sctuantes destrozaron los pisos y robaron objetos de
valor, La pareja fue torturada. fueren legalizades el 19 de ma
YO .

CRISTOFARDO, Nicolas Antonio: detenido el 7 de mayo de 1980 en
el Banco donde trabajaba. £l fiscal pidid su libertad y el juex

denegd la excarcel gcidn.,

TARQUIN!, Jorge: detenido en el domicilio de Cristofaro, don-
CL de vivia, Estuvo secuestrado hasta el 19, junte con Cristofaro

v los demés detenidos, excepto Pefa y Gonzalez. Excarcelado.

BERDICHEVSKY, Leén; GEROSA, Alicia Nélida y SANFILIPPO, Fernan
do Mario: fueron detenidos el domingo Il de mayo a las {i ho-
ras de |3 manana, por efectivos del Ejército que buscaban a
Eduarde Sanfilippo. El secuestro tuvo lusar en Santiagso 670 de
Rosario.

Fernando Sanfilippo fue dejado en libertad el 16 de
mayo, por Ser menor. Su padrastro y su madre fueron reconoci-
dos legalmente el 19 de mavo.

Berdichevsky fue golpeado. Berdichevsky y Gerosa es-
tan excarcelados.

FISCHER, Graciela: Abogada, detenida el |1 de mayo de |980.‘
Destrozaron su oficina. La excarcelaron. >

VALES, Rolando Rubén: detenido el !2 de mayo de 1980 en su do

micilio, a las 7 de la mafana, por personal de la Policia Fede
ral. Permanecid sin que se supiese su paradero hasta el 19, Le X
robaron objetos personales durante el sllanamiento. Fue excar-
celado.

RIGGIQ, Paula: fue detenida entre el 7 ¥y el {0 de mayo. Reco-
nocida junto con los dem&s. Fue golpeada. Excarcelada.

5.~-FREITAS FLORES, E'bio de: 1la prensa brasilefia informé acerca
de la desaparicidén del ciudadano brasilefno de este nombre, de
30 afios, miembro de la Comisién de Derechos Humanos de Rio Gran
de do Sul, Jjunto con su novic, Gabriela Orden, de nacionalidad
argentina. Ambos reaparecicron después de varios dias. Se supo
entonces que habian side secuestrados en la provincia argenti-
na de Corrientes, al insresar a territorio de este pais, apa-
rentemente por tener publicaciones que fueron consideradas sos-
pechosas. Habria intervenido la policia local.

6.-GARCIA, Roberto: el 7 de julico de 1980 este lider sindical ar
sentino, perteneciente a |la agsrupacién denominada de los 25 vy
dirigente del gremio de obrapros taxistas, fue secuestrado du-
rante varias horas. El nuclieamiento de los "25 gremios” se ca-

racteriza por su actitud opositora. El |1 de noviembre de 1980
Garcia ha sufrido otro atentado. Dos bombas esta!laron frente
a su domicilio en la calle Deheza 3159, de Buenos Aires. Las

bombas causaron dafos materi ales.



7.-BONA ESTEVEZ, Edith Aixa: {va referida en el numeral .2 de
t pas.7), ciudadana argentina de 24 anos. El 27 de agosto de
1980 un grupo armado allané su domicilio secuestrandola junte
con una hijita de |8 meses. La nifia fue devuelita a los pocos
dias a sus familiares. La joven BONA ESTEVEZ permanecié desa-
parecida durante una semana v fue remitida lueso a la Delega-
cién de la Policia Federal en San Martin vy puesta a disposicion
del Juez Federal Anzoategui, de la Capital Federal, por presun-
tos delitos. Actualmente estd alojada en la carcel de Villa De-
voto, donde es visitada por su familia, a la espera del desar-
rollo de la causa. Su compaierc, Gervasio Martin GUADIX, fue
secuestrado, como se explicd, el dia antes, 26 de asosto, y per
manece desaparecido. Todo indica que la pareja BONA-GUADIX estu
vo alojada durante los primeros dias del secuestro en la sede
del Comando de Institutos Militlares, en Campo de Mayo, donde
fue interrosada.

8.-JAURETCHE, Osvaldo: es un periodista v fotégrafo de 36 afios,

- : - o perteneciente a una familia conocida como peronista. JAURETCHE
colaboraba ccasionalmente con e! diario "Clarin”, con el cual
habia convenido viajar a los Estados Unidos para cubrir la elec
cién presidencial. Su familia denuncid en el citado diario, el
{0 de octubre de 1980, gue habfa sido detenido luege de. dejar
sus hijos en la escuels donde concurrian. Hasta el 22 de octu-
bre, es decir durante |2 dias, nada se supo de &l. Al reapare-
cer concurrid a "Clarin” donde explicéd que habia estado deteni
do por un servicio de inteligsencia, habia sido interrosado ¥
puesto en libertad. Pidié la publicacidon de un comunicado que
aparecid el 23 de octubre. En &l explica que fue "victima de
lo sucedido por una relacidén meramente circunstancial con un

- dirigente de una organizacidédn extremista. Mi libertad --agrega=--
es una prueba de ello. No tencs gqueja en particular que formu
far =--corcluye-- sobre el trato que me han dado”. En fa mis-

ma declaracién, que segsin directives de “"Clarin” le fue im-
puesta come condicidn para su |liberaciéan, formula considera-
ciones sobre el tema de derechos humanous, similares a las habi

tuales del Ejército.

Curiosamente, pese a esta admisidn de la participa-
cién de las autoridades en esta detencién, intervencidn que na
die ha desmentido, la Policia rederal, el 24 de octubre, emi-
tid un largso comunicade donde informa a la poblacién gque se en
cuentra abocada s !a investigacidén de una causa "por privacién
ilegitima de la libertad” en la cual estd afectada el mencio- &7
nade ciudadano. Agrega el comunicado que “pese a los escasos
datos aportados ... se procura el esclarecimiento del suceso”,

Se afirma luego que todo esto forma parte de la campafia desti-
nada a perjudicar la imagen oel Gobierno argsentino ...

Es innecesario destacar los efectos que provocs la
continuidad de este sistema de detenciones, gue revisten la
forma de desapariciones temporarias. Esto sume a las familias
en una honda zozobra y crea una insegsuridad Seneralizada.

Cabe sefialar que constantemente ocurren detenciones
temporarias de ciudadanos en las Comisaria , donde permanccen -
en averiguacidn de antecedentes entre 24 v 36 horas. En la ma
yoria de los casos, las victimas no pueden comunicarse con




sus Tamilias o amigos, provocando también esto una innecesa-
ria desa<én. Esta practica es igualmente ilegal e innecesaria.

5.- Testimonios nfrecidos en el exterior.

Los testimonios de personas que recuperaron su lj-
bertad después de pasar periodos mas o menos largos en calidad
de desaparecidos, habian permitido ya desde fines de 1870 re-
construir con algln detalle no sélo los procedimientos utiliza
dos durante el operative secuestro, sinoc también durante las
etapas de interrcosatorio y de cautiverio clandestino. Merced
a estos prelatos, se ha podide establecer la localizacién de va
rios centros clandestinos de detencidén --denominados chupade
ros-— y en algunos casos individualizar con suficiente ppreci-
sién la unidad castrense que estaba a carso de los mismos,

En alsunos casos estos testimonios pertenecen 3 exi-
liados (Rice, Liliana Andrés, Ana Maria Careaga, Rodriguez
Larreta, etc. Otros en cambio, fueron vertidos por personas

F
que permanecen en Argentina v que fueron entrevistados por la
CIDH en ocasidn de su visita “in loce” (Braveo, Lapacéd, Dedio
nigi, Blaton, etc.}.

Pese a la utilidad brindada en su momento por esos
relatos, las posibilidades de observaciédn de sus autores esta
ban sin duda limitadas por las condiciones en que transcurria
su cautiverio: ojos vendados o capucha, engrillados a la pared
o encerrados en los llamados “tubos”. Ademas en la mavorla de
tos casos, e! tiempo de desaparicién fue relati vamente corto.

""En los Gltimos meses del afo anterior y primeros
del presente, se produce una situacidn nueva: varios detenL
dos-desaparecidos que pudieron salir del pais brindaron un in
forme detallado de su cautiverio. Las ¢ircunstancias de sy
puesta en libertad son diversas, pero el denominador comOn de
estos testimonios es que sus autores pasaron l|lapsos prolonga
dos en carceles clandestinas, parte de los cuales en calidad
de “"col gboradores” de las fuerzas que los tenian cautivos.

tn tal condicién tuvieron oportunidad de observar
detenidamente cuanto acontecia, vy de acceder incluso a regis
tros, ficheros de detenidos, ndmina de personal, etc. Se alz
de especialmente @ los testimonios de Ana Maria MARTI!, Sars
S. de OSATINSKY, Maria Alicia LILES de PIRLES, Horacio CIiD de
la PAZ, Oscar GONZALEZ, Juan Carlos SCARPATI, Graciela GEUNA,
Nilda ORAZ! y Norma BURGOS. Su analisis aportarad numerosos
datos que deben ser tenidos en cvuenta para cualquier examen
en profundidad que se intente efectuar del sistema aplicado
aln cuando pueda darse de algunos hechos y rechazarse las in
terpretaciones que de el los hacen los propios actores. Por
otro lado, un nOmero sisnificative de datos coincide con los
testimorios de los detenidos-desaparecidos arriba menciona-
dos, de cuya autenticidad no es posible dudsr.

Se cuenta también, -desde fecha reciente, con otros
testimonios registrados en el exterior cuyos autores aportan
evidencias coincidentes con las anteriores, aunque no dispu
sieron de |as posibilidades de recoleccién de datos con que




habrian contado aquellos:

a) Javier GOLDIN, Cristina NAVARRO, Arnaldo PINON,
Al fredo PENA, Roberto ARRIGD, Cecilia VAZQUEZ de LUTZKY, Relan
do ZANZ| VIGOURDUX vy Estrella IGLESIAS., Se trata de un crupo
de personas actualmente exiliadas, que fueron detenidas entre
Julio y asosto de 1978, junto con unos 50 militantes o simpao-
tizantes de una agsrupacidn politica no subversiva. De ese con
Junto, alrededor de gquince fueron }liberados poco tiempo des-
pués. Otras veintena de personas fueron depositadas en Jdivuer-
sos lugares, donde inmediatamente los detuvieron otras fuer-
zas de sesuridad. Se los sometid a Tribunal militar, que se
declard incompetente. Fueron transferidos a la justicia ciwvil
y sobreseidos. Postericormente, dejaron de estar a disposicion
del PEN y recobraron su libertad. Habian compartido el perio
do de cautiverio clandestino con las |8 personas que permanc-
cen desaparecidas, y los testimonios disponibles documentan

esta circunstancia.

b) Washington RODRIGUEZ MARTINEZ; Alicia CADENAS
RAVELA; Mirta PEDRITES de LUBIAN, ciudadanos uruguayoes actual
mente exiliados en Suecia, gue pasaron varios meses deteni
dos-desaparecidos en Buenos Aires, antes de ser transferidos
ilegalmente al Urusuay, donde cumplieron un periodo de deten-

cidédn en una carcel oficial.,

c) Néstor TORRILLAS, guien pasé cuatro meses en una
carcel clandestina, en 1977. Su testimonio data de enero de
1950, poco antes de gue se exiliara.

Mucha de |a informacidn registrada en el _conjunto
de testimonios a que hacemos referencia, aporta una vision
que podriamos denominar “desde adentro” concordante, en o
substancial, cor las inferencias que arrojaba ¢l examen de
los hechos “"desde afuera”. De estos testimonios, resulta lo
Stguiente:

- Los grupos encarsados por las autoridades de! cen
tro cltandestino del sesuimiento y captura de presuntos subwver
sivos, reciben instrucciones desde lusares gue se encuentran
donde estan depositados los detenidos.

’ r

fuera del “chupadero”

- Distintas unidades traen a detenidos a un mismo.
centro operativo. La informacidén recibida es procesada en
otro lugar, ¥ da origen & nuevos operativos, a menudo en loca
lizaciones distintas, bajo la responsabiiidad de otras uni de
des, En alsunas ocasiones, llesan a esos centros detenidos
capturados por otros sectores, ya Sea en canje come para ser
sometidos a interrogatorios relacionados con investigaciones
del propio centro o simplemente para recibir atencién médicu
espect al .

_ - En algunas situaciones especiales, la presencia
de altos jefes denota que el trabajo en cada centro es objeto
de supervisién, Estos elementos y otros contenidos en los tues

timonios, podrian ser resumidos asi:

a) Existencia de un sistema definido y estructura-
do, mediante e! cual las fuerzas de seguridad en conjunto, v
en cada una de sus &reas, por separado, llevan a cabo la ac-
cién represiva, lLos elementos del sistema son basicamente Ui




formes, estan articulados entre si y presentan similitud recuis
rizada en los enfoques de la accién e incluso en e! uso de céd}
gos y lenguaje.

b) Presencia de centros de detenciédn clandestina, de
caracter estable, intesrados en parte por personal permanente,
mientras que el otro es rotado con gran frecuencia. Los jefes
de dichos centros, si bien fozan de un marsen importante de au
tonomia operativa, estian encuadrados dentro de un sistema cu-
yos resortes exceden ampliamente las atribuciones de los e jecy
tores directos.

c) Articulacién de esos centros con las estructuras
superiores de conduccidn, con apoyo organico para sus tareas.

6.- Consideraciones sobre el problema de los desaparecidos
y la nesativa a brindar informaciones.

E! problema relacionado con la situacidn de las per-
sonas desaparecidas, no ha experimentado variacidén alguna.

Las autoridades han mantenido al respecto el mas ab-
soluto silencio, no obstante los reclamos formutfados por los

fami liares afectados, las entidades que los representan v las
instituciones de derechos humanos, sino también por diversos
sectores de {a opinién publica. AOn mas, los voceros oficiales

han reiterado que estas v otras cuestiones similares no seran
objeto de revision, cerrando de tal modo la esperanza de que
exista la intencién de suministrar al menos una minima informa

cién a las familias afectadas.

Nada se conoce acerca de investisaciones que se esta
rian flevando a cabo. Hace aproximadamente tresz meses, el Mi-
nisterio del Interior hize conocer extraoficialmente que las
familias debian concurrir nuevamente a suministrar los datos
de cada caso v llegd a enviar comunicaciones escritas a los ds

nunciantes que no alcanzaron a presentarse. Se repitidé asi un
proceso idéntico al ocurrido en afios anteriores, en cuanto a
volver a requerir los datos habituales del denunciante y del
desaparecido. Con el agresado esta vez de! pedide de una foto-
copia de habeas corpus presentado. Esta demanda motive la pre-
sunta de los sorprendidos fami!iares que han leido en diferen-
tes recursos de habeas corpus las respuestas nesativas del Mi-
nisterio del Interior: el organismo que informa no conoce o no
registra la gestidén de dicho Juez. Los empleados del Ministerio
del fInterior no proporcionan explicacién alguna de los motivos
que se persiguen con esta nueva indagatoria.

Lo gque si pudieron advertir los familiares gque concu
rrieron, es que los interrogatorios trataban de avanzar en la
obtencién de informaciones acerca de las actividades, amista-
des, etc., de los afectados, lo cual constituyd un motivo adi-
cional de padecimientes para quienes volvieron a recurrir a g
te tipo de tramite sin gue, en ningOn caso, se les informara
acerca de las investigaciones que se hubieran !levado a cabo.

Cabe destacar gue buena parte de las personas atendi
didas, recibieron palabras de esperanza sobre sus respectivos




casos, por parte de los empleados que recibian la informacién.

El deterioro de las familias afectadas no se ha viste
atenuado, sino que, con frecuencia, ocurre lo contrario. El paso
del! tiempo sin noticias, los indicios que emanan de |la actitud
y las declaraciones de las autoridades, las versiones que aparg
cen en distintos informes testimoniasles, han ido llevando a las
familias 2 plantearse la posibilidad de |la desesperanza. Sin em
bargo, en la gran mavoria de los casos, se advierte una volun-
tad recurrente de asentarse en el signo contrario, o sca la es-
peranza, lo cual provoca un estado de incertidumbre y ambivalen
cia extremas, que aumenta la erosién psiguica ya aludida.

! I .
En el curso de los GUltimos meses, se optd por efec-

tuar presentaciones ante la Junta Militar planteando situacio-
nes sectortales gue implican conjuntos de casos asimilables, ta
ies como 's de menores de edad, soldados conscriptos, mujeres
embarazadas, personas gque desaparecieron mientras estaban legal
mente detenidos, abogados, cientificos, ingenieros, arquitec-—
tos, etc.

El 12 de setiembre, con la firma de casi mil Tamilia~
res, se efectué una presentacién global ante la propia Junta Mi
litar, solicitandole gue en un plazo no mayor de 40 dias infor-
me qué dilicencias administrativas se practicaron con referen-
cia a la investigacién de las desapariciones oportunamente de-
rnunctadas.

La movilizacidén de los familiares, que en pocos dias
Ilenaron las formalidades requeridas para este tramite, demues
tra que 1a voluntad de los mismos de obtener el esclarecimienta
total de los hechos, se mantiene con igual fuerza que en aios
anteriores,

ldéntica conclusién se desprende de la respuesta que
los familiares v 1a opinidén piblica en seneral, dieron al |lama
do que "Madres de Plaza de Mavo” v “Familiares de detenidos vy
desapareci dos por razores politicas” lanzaror para una concen—
tracidén frente a la Casa de Gobierno, el |4 de agosto. En esa
ocasidén, se entrezd e¢n |la Presidencia de la Nacién un petitorio
redactado en términos duros f{se denunciaba "la absoluta autoria
de estos hechos asumida por el propio Gobiernc), solicitando
"que el Gobierno publique ta lista de los detenidos-desaparecdi
dos, lusar en gue se encuentran y ra=6n de su detencidén”, que
llevaba la firma de 12.000 adherentes de todo el pais.

Dos dias antes fue publicada en el diario “Clarin”
una solicitada pidiende la publicacién de dichas listas. Estaba
firmada por cerca de 200 personalidades de todos los sectores,
entre las que se contaron cinco obispos: dirigentes de diversas

corricntes politicas; los presidentes de la Sociedad Central de
Arquitectos, el Centro Argentino de Ingenieros y la Academia Na
cional de lLetras; ios escritores Jorge Luis Borges y Adolfo Bioy

Casares, y hasta el Direcror Técnico detl Seleccionado Nacional
de Fitbal, César Luis Menotti.

for su parte, la Corte Suprema de Justicia ha reitera
do en varios casos -Rébori /Merhado vy, en especial, en el habeas



corpus promovido por familiares del Embajador Hidalzo Sola- el

criteric de que ins jJjueces deben !levar adelante las investiga
ciones destinadas a conocer el paradero de las personas que
puedan estar afectadas por situaciones de privacidén ilegitima

de 1a libertad.

Si bien este criterio permite impulsar ocasionalmen-
te la produccidn de parte de !a prueba que ofrecen los intere-
sados, en definitiva los Jjueces, lejos de “"extremar la investi
sacién” rechazan el habeas corpus sin buscer otras soluciones,
cuando el silencio de las autoridades cuva informacidn se re-
quiere, parece cerrar la via a cualquier esclarecimiento. Y es
to, no s6lo en relacién a casos antiguos, sino también en los
producidos en fechas recientes.

For 1o demas, el hecho de que |as desapariciones se
mantengan como método represivo en un nimere aln tan significa
tive de casos, constituye un factor negativo en orden a {a po-
sibilidad de obtener respuestas oficiales validas con relacién
a los aspectos globales de este problema.

7.- Expresiones oficiales,.

Una de las caracteristicas del sistems de represidn
aplicado desde marzn de 1970 ha sido e! hermetismo gque suarda-
ban al respecto los altos jefes militares. Las pocas referen-
cias por parte del! general Videla corresponden a entrevistas
acordadas a érganos de prensa extranjeros o bien estén inclui
das en alsuna conferencia de prensa cuyo tema oficial no fue
ese,

i Ls teoria sustentada en esos comertarios era: las
desapariciones son producto de la campafig anti-argentina; mu-
chos de. los desaparecidos han pasado a la clandestinidad, den
tro v fuera del peis; otros fueron ajusticiados por sus pro-
pios compaieros; unos pocos quizas fueron victimas de excesos
en |a represién.

El discurso del general Viola del 29/5/79 abre una
nueva era, parque implica el reconocimiento de que hay "ausen
tes para stempre’” como resultado de la “guerra victoriosa”
conducida por las Fuerzas Armadas contra la subversién,

A partir de esa fecha y si bien en alguna declara-
cidén se volvid al punto de partida con versiones contpadicto-
rias, los vocercs ae las tres Armas reivindicaron explicita-
mente el derecho a no dar expiicacidn alguna, pero partiendo
de la asceptacidn de existencia de muertos, prisioneros y desa
parecidos, como saldo "normal” de la "guerra sucia”.

Las expresiones oficiales que con mayor crudeza se

han referido a la responsabilidad de las Fuerzas Armadas vy a
" . . . M . -
su “"modus uvperandi” durante |a represion, son |las siguientes:

e .

~ "Hicimos la gsuerra con !'a doctrina en la mano,con
fas érdenes escritas de los Comandos Superiores; nunca necesi
tamos, como se nos acusa, de organismos paramilitares ... Es-

te suerra la condujeron los generales, los militares y los
brigadi'eres en cada fuerza ... La Suerra fue conducida por la
Junta Militar de mi pals, a3 través de los Estades Mayores”.




(Discurse del General Omar Riveros ai dejar su cargo en la Jun
ta Interamericana de Defensa, el 12/2/%0)

La publicaciédn de este discurso del! general Riveros,
tuvo un tramite siznificative. Pronunciado en Washington en fe
brero de este afic, [legé a los diarios loceles a través de ca-
bles extranjeros g mediados de febrero, publicandose cortos re
sGmenes, que pasaron en general desapercibidos. El 28 de febre
ro el Comandy en Jefe remitid a agencias vy diarios locales el
texto intesro, con pedido de publicacidn. En “La Prensa” apare
cié la versidén casi completa, y ohros érzanos volvieron a pu-
blicar reslmenes.

Debe entonces deducirse que medid un propdsito expre
so de transmitir a la opinién piublica y eventualmente a todas
las vertientes del poder, sin que guedaran dudas, fa afirmacién
del general Riveros: "Hicimos la guerra con la doctrina en la

i

mano y a fas érdenes ...

Algunos meses después, el general Viola asume pUbli-
camente la tactica que. aparece como consecuencia de la afirma-
ci6tn de quien fuera su subordinado: “Condiciédn fundamental de
ello —-consolidar un sistema institucional-- es que las Fuer-
zas Armadas no admitiradn ia revisién de lo actuado en 1a lucha
contra el terrorisme” ... "permitir que se enjuicie ... consti
tuiria una traicidén v un agrevio a i3 memoria de cuantos han
caido victimas de la accién terrorista”. “las Fuerzas Armadas
no permitiran la revisién de to actuado en !a lucha contra el
terrorismo”. (Discurso en el Colegio Militar al despedirse los
Jefes que pasaron a retire., "La Nacidn™ 12/4/80)

Por su parte, e! serieral Videla asigsna a fa actua-
cibén de las Fuerzas Armadas en la represidn, un justificativo
trascendente: “No reconocemos culpas bajo ninsuna circunstan-
cia, porgue si hrbe necesidad de matdr, nunca fue por matar en
si, sino porgue uno tenia que matar para defender ciertos valo
res. La suerra es siempre tristeza v sangsre, pero cuando exis
te una causa superior, estd Jjustificada”. "De ninguna manera
la culpabitidad debe ser admitida” {Entrevista concedida a
"The Times” v publicada en Londres el 2/6/80).

Bl genera! Tomas Sanchez de Bustamante, a Su resreso
de Eturopa, formu'a para el diario “La Capital” de Rosario de-
claraciones que permiten suponer que los hechos de sangre cuva
Justificacién se intenta, no han ocurrido sélo a partir de ac-
ciones armadas, sino también de la aplicaciédn de un sistema
normativo paralele al manifiestasmente vigente. "E! terrorismo
es un hecho de escepcidén v de gravedad tal que reclama dere-
chos proporciconales. El derecho de centes debe ser respetado,
perc hay normas v pautas juridicas gue no son de aplicacién en
este caso. Por ejemplo, el dercche de hlLeas corpus. En este
tipe de lucha, el secreto que deben envolver |as operaciohes
especiales, hace cue nu deba divulzarse a quién se ha captura-
do, ¥ & quién se debe capturar; debe existir una nube de silen
cio que rodee tods, v esto no es compatible con la libertad de
prensa”. "El estilo de la justicia ordinaria tampoco es compa-
tible con la celeridad y sravedad con gue deben ser juzgados

estos Casos. Las situaciones de emerSencia son propias de la
ley marcial y del Gobierno a través de mandos” ("La Nacién”

14/2/80)

En dos oportrnidades durante el afio en curso, el ge-




neral Galtieri se refiere al tema seffalando "Es una pasinag Jdo !
historia que para alcanzar el premio de la sloria debid francusar
zonas de lodo y coscuridad. Ello felizmente es cosa del rasadn

que nedie, definitivamente nadie, debe pensar en actualizcor”
(Discurso en el Dia del Ejército, “Clarin” 30/5/80).

"Desde el sitial del vencedor, hoy volvemes a hacer «ir
nuestra voz vy nuestro pensamiento en respuesta a aquellos gue
desde !a posicidn del vencido innoble, pretenden constituirse en
fiscales acusadores ... no podemos explicar lo inexpl!icable, no
podemos dar razén de lo irracional, no podemos justificar lo ab-
surdo ..." (Discurso del! V Aniversario del Operativo Tucumén,Jia

rin 23/6/80).

Dichas premisas gque Juesan como otros tantos constide-
randos de una "ley del olvide” sancionada en los hechos, serian
los siguientes:

- La guerra contra la subversidén fue libradas por !as
Fuerzas Armadas y de Seguridad, bajo |a conduccidn de sus mandos
nabi éndole correspondido al Ejército una responsabilidad nuy es-
pecial, debida a la sran extensién del territorio a su carso. No
actuaron grupos parapoliciagles ni paramilitares.

~ Fue una suerra no convencional, donde todo esta per-
mitido en aras de la victoria. La utilizacién de los métodos del
enemigo era una opcidn forzosa: lo (nico criminal hubiera sido
perder la cuerra.

-~ No Wbo violacién de los derechos humanos, ya que en
este tipo de guerra, queda suspendida tods norma, tanto Juridica
como ética.

-~ La iniciativa de la guerra la tomd la subversidén,por
lo que debe recaer sobre ella la responsabilidad de lo sucedido.

- Un ejércite victoriose no tiene por qué ofrecer expli
cacién ni dar reparaciones.

- Hay un pacto con los hérces y martires de las Fuer-
zas Armadas: en funcién de é!, nada puede ser revisado. los re-
sultados obtenidos deben mantenerse inaslterables. Cualquier re-
brote, tanto ideocldsico como armado, debe ser eliminado, No huy
diferenciacidon considerable entre terrorismo, suerrilla, subver-
sién, marxismo, tercermundismo, ideologias contrarias al ser na-
cional o al modo de pensar occidental y cristiano, etc., fendmo-
nos todos que deben merecer tratamiento similar.

Las referidas premisas son asi planteadas como una
cuestidén prioritaria sobre otros problemas nacionales, revelando
el apremio por cubrir v dejar al margen la informacidn y el ewa-
men que demandan la vigencia del estado de derecho y el sistema
republiicanc de gobierno.

€.- Situacién de los detenidos.

Informacién distorsionada.

La situacidén de los detenidos politicos, o deten.dos

por razones de seguridad, secin la denominacién oficial, ha man-




tenido basicamente sus caracteristicas de afos anteriores.

El n{imero de presos es ain incierto. Las entidades de
Derecho: Humanos erncuentran di ficultades para completar vy mante
ter gctualizade su resistro debido al variade nimero de unida~
des carcelarias, a su dispersién ceografica, al frecuente tras-
lado de detenidos v a la imposibilidad para muchos de sus fami-
{iares {por razones econémicas, laborales, de salud, de distan-
cia, etc.)}, de formular o actualizar sus denuncias en las sedes
de dichas orcanizaCiones.

%} se tiene en cuenta que un 25% de estos detenidos
no reciben practicamente visitas a 1o fargo de{ afo, se podrd
apreciar la dificultad que comporta mantener al dia un regis-
tro de esta naturaleza.

Por su parte, !as autoridades no suministran informa-
cidn, y cuando lo hacen, remarcan el carcter sélo aproximado
de las cifras y las categorias en gque los califican son impre-
cisas y no coincidentes. Ya en su momento, estas distorsiones
habian podido ser verificadas por la CIDH cuando, pocos dias an

tes de la llescada de la misma a nuestro pais, el generagl Harguin
desuy informé oficialmente que el n(mero de detenidos a disposi
cidén del Poder Ejecutivo, era de 1.3526, de los cusles 807 esta-

ban sin causa ni proceso ("E! Dia” de La Plata, 23/8/79). La
confrontacién de estas cifras con las recosidas por la propia
Comisién en cada uno de los penales por ella visitados, no deja
dudas sobre esta forma de manipular a la opinién piblica.

| Nada ha cambiado desde entonces. En recientes declara
ciones el Ministro del fInterior afirmé gque hay un total de
1,222 detenidos por irezones de sesuridad. Este total de perso-
nas detenidas seria !'a suma de 22C detenidos sin proceso, 400
con proceso, 400 con condenas y el resto (o sea 202 personas de
tenidas) a dispoasicién del Poder Ejecutivo Nacion a! ("Ctarin”,
20/8/80).

No se explica, por ie tanto, en virtud de qué falta o
situacidn hay 220 detenidos sin procesc del ministerio de Justi
cia. lampoco se aclara si se trata de Justicia Federal o Conse- .
Jo de Guerra, en los casos de procesos o condenas. Se hace no-
tar, ademés, que hay en curso procesos sin resolucidn aun des-
pués de haber transcurrido 3 6 6 afos. Las cifras que mane -
jan las auvtoridades son considerablemente inferiores a las re-
gistradas por las instituciones de defensa de los derechos huﬁg
nos, ain 1ncompletas.

9.~ Pubitcaciédn de 'as listas.

Contrariamente & |as normas ap'!icadas desde principio

de 1978 hasta agosto del afho pasade, el Ministerio del lnterior
ha suprimido el sistema de publicacidén mensual de |listas con i
bertades, !ibertades viziladas, arrestos demiciliarios y opcio-
nes para salir del pais. Las Gltimas iistas Tfueron publicadas

en diciembre de 1979, el IC de julio y el 12 de noviembre de
198C. Estas dos Gltimas néminas abarcan 152 v !60 nombres, res-
pectivamente. E'lc no siznifica, sin embargo que esa sea la ci-
fra de las }libertades efectivas. Muchos de Jos presuntos libera
rados de la jurisdiccién de! Poder Ejecutiwvo Nacional, tienen




proceso abierto v prisidn preventiva o estan condenados por tribu
nales miflitares o civiles. Con frecuencia se repiten las mismas
parsonas en diferentes !istas.

Al respecto cabe recordar que el hecho de que un deteni
do deje de estar a disposicién del Poder Ejecutivo, segin se con-
signa en ¢s0s comunicades, no significa en todes los casos que re
cobre la fibertad, sino que puede haber sido puesto ahora bajo
procesc judicial, después de haber permanecido larso tiempo --va
rios afios incluso~- en aquella situvaciédn. E! nGmero de estos ca-
sos tiende a aumentar en los Gltimos tiempos, y lo gue es méas Sra
ve aln, los detenidos son puestos bajo Tribuna! Militar. En otros
casos, y esto no surse de la informacidn oficial, se produce el
mecanismo inverso! un detenido ha cumplide su condena, pero en lu
gar de recuperar su libeptad, se 1o coloca a disposicién del Po-
der Ejecutivo Nacional. Si bien ests forma de invalidar las deci-
siones judiciales no es nueva, sy incidencia relativa va en aumen
to, porgue son muchos quienes han cumplido su condena y permane- .
cen detenidos,

Expectativas frustradas.

Los mecanismos descriptos no solamente confunden a ia
opinién plblica, sino que aumentan la erosién producida en los de
teni dos y sus familiares, como consecuencia de la incertidumbre

en cuanto a! tiempo de detencién. La arbitrariedad de las decisio
nes se convierte.en un medio de presién adicional sobre unas y-
otros. Nada es previsible, desde que ni siquiera el término de
una condena judicial desemboca autométicamente en la libertad del
detenido. Nadie conoce en base a qué elementos un preso continua-
rd a disposicidn del Poder Ejecutivo o seri |liberado.

La preparacidn de la lista de libertad del 9 de julio
Gltimc --anunziada primero para mayo--, fue oficiosamente presen-
tada como ur-acontecimiento importante, vya que sesln aseguraban
los funcionarios de las diversas reparticiones, que los familia-
res recorren incansablemente en bysca de soluciones, la mayor par
te de los presos a disposicidn de! PEN, sin causa ni proceso, re-
cobrarian su libertad. Las expectativas que estos anuncios reite-
rados despertaron en los detenidos como en los familiares, fueron
tan srandes como fue tremenda la decepcién al comprobar que las
libertades efectivamente acordadas |legaron a 126.

Esta manipulactén de las expectativas sobre posibles ce
ses de arrestos, constituye un factor adicional dentro de un sis-
tema destinsdo 5! permanente deterioro fisico y siquico de los de
tenidos.

La circunstancia descrirta fue el motive desencadenante
del suicidio de un detenido --uno de entre los cinco ocurridos en
los Gitimos meses-~, cuya resistencia estaba sin duda minada por
siete afios de trato carcelario inhumano, quien se shorcd en su
celda, el 10 de julio de 1980, poco después de enterarse que no
estabs incluido en la lista de libertades publicadas en lg vispe-

Ta.




Presiones dentro del penai.

Otrc mecarismo utilizado para el mismo fin desde princj
pio de! afioc anterio-, consiste en presionar a los presos durante
las entrevistas a que san sometidos, para que firmen declaracio~
nes que contribuirizn a mejorar el trato que reciben, y a actortar
los plazos de detercién. Los textos propuestos varian desde un re
pudio de anteriores act ivi dades subversivas (con lo cual se esta-
ria reconociendo la participacian en !as mismas), hasta un pedido
de ser cambiado de pabellén, "para estar separado de otros detenj
dos terroristas”.

Este chantaje ocasiona un tremendo descaste a los dete-
nidos, v tiende a aumentar sus sentimientos de inseguridad y de-
pendencia. En algunos penales se intentd crear conflictes, inci-
diendo la dindmica interna de los diversos pabelliones, con el con :

siguiente deterioro de la salud mental! de los reclusos., El inten- ;
to apuntaba también a dividir a los familiares. Por Gltimo, éstos
fueron presionados, no pocas veces, por funcionarios del Ministe-

s . . rio del Interior o personal militar, para que aconsejaran a los

detenidos de su relacidén, gue firmaran declaracicones que se les
proponia, como un requisito para ser liberados, o que aconse jaran
firmar la libertad vigilada en lugar del pedido de opeién que ha-
bia, a veces, reiteradamente denegado.

Trato carcelario.

Tanto las normas que en teoria rigen el trato carcela-
rio para detenidos por +azones de seguridad u orden pGblico, co
mo las practicas concretas impuestas en los diferentes penales,
configurar un récimen “cruel, inhumano y desradante”., Ningsuna mg
Jora de fondo se ha verificado desde ta fecha en que la CIDH for
mulara !as observ3ciones posteriores @ su visita "in loco”. (Re-
comendaciones inc.%),

Estos detenidos estian sometidos a un sistema de absoly
ta excepcion, bazsadec en un concepto de seguridad carente de fun-
damentos racionales, v gue se contradice con la evolucién de los
acontecimiertos en el pais. La ausencia de cualquier tipo de ma-
nifestacidén en ios lugares de detencidn, y la abscluta inexisten
cia de intentes de fuga, quitan toda justificacién del manteni-
miento de dicho sistema.

El reglamento 028/%0,

En mayo Gltimo fue sancionado el reglamento 929, que
reemplaza al nimero 750/70, &n vigenci a desde abril de 1979, La
confrontacidn entre smbos permite comprobar que el mas reciente,
retoma casi textualmente las disposiccnes del anterior. La dife-
rencia principal reside en que el 7%50/79 se refiere al conjunto
de presos por razones pcoliticas o gremiales (procesados, condeng
ds o sin causa ni proceso), desigsnandolo bajo el término “DT”,
abreviatura de “delincuente terrorista”, mientras que esta cali-
ficacidn ha sido eliminada del nuevo Regl amento.

Se trata pues, <o una modificacidn puramente formal,
que elementales principios juridicos exigian. Pese a ello, den-
tro del Servicis Penitenciario no parece haber sido tomada en
Cuenta ni por el propioc Director Nacional, Coronel Antonio Dotti,



seg(n se desprande de sus declaraciones en reciente conferencies Jc

orensa {"Clarin”, 26/7/80).
.1

Un analisis detallado del Reslamento 929/30, pore dv ra-
nifiesto la severided de un régimen definitivamente mas restric
vo que el impuesto & presos comunes, cuya aplicacidn pone en pe
sro, por si mismo, la salud mental y fisica de esta cateforia Jde
detenidos. Cabe agregsar, que la arbitraria aplicacién, pour parve
de los guardias de turno, segin diferentes interpretaciones, desem
bocan en la practica en nuevas prohibiciones. Ejemplo: Arv.03: “Los

libros y revistas de libre circulacidn en el pais, serdn reccpcro-
nados en la Unidad Gnicamente en forma personal ..." Queda a crite
rio de los encargados decidir acerca de tas revistas v libros gque

pueden entrar, con lo cual este articulo queda totalmente desvip-
tuado. Ofro ejemplo: Art.70: “la Unidad proveerd sin carce, todos
los dias, 5 ejemplares de diarios por pabellén, para informacién
de los detenidos”, Este articulo tampoco tfe cumple, Se ha prohibi=-
do la entrada de los diarios "lLa Prensa”, “Clarin”, y otros de li-
bre circulacién, permiti éndose solamente la entrada de "La Nacién”
v “La Razén”, Asimismo, el Art.72, en lo gque se refiere a material
de estudio y de especializacién del interno, en la préctica no se
autoriza la provisién de “material bibliografico de nivel tercia-
rio”, ni siquiera sobre temas de la profesién o carrera universita
ria cursada por el peticionante, debido a las trabas burocraticas
que se refieren a la certificacién, v a |la ambigledad en el texto
del Art.20, inc.a). !nsistimos sobre lo expuesto, dade gue reduce
los beneficios acordados al detenido en el Cap.XiX de Disposicio-
nes Generales.

Fl inciso a) de! mismo articulo establece la duracién mi
nima de los recreos diarios (tres horas), que en algunos Penales
corresponde también a la duraci®n maxima. Esto es particul armente
perjudicial en la Unidad | (Carcel de encausados de la Capital Fe-
deral), por cuanto tas 21 horas restantes transcurren en una celda
impersonal, a puertas cerradas.

Ese mismo inciso comporta formalmente un avance sobre lo

estipulado en el Reglamento 780/79, dado que las actividades gimnas

ticas sdlo pueden ser suspendidas por "razones excepcionales”, las
que deben ser comunicadas a los Ministerios del Interior y de Jus-
ticia. Sin embargso en la practica. !a suspensidn de dichas actiwvi=-
dades, ocue en algunos penales estan normalmente reducidas & un si-
io dia por semana, sucede con una frecuencia tal gue autoriza a su
poner que la interpretacién asignada al tépmino "excepcionales” no
es la de uso corriente, ya que cuatquier motivo baladi oricina Ia
suspensidn de las actividades deportivas o gimnasticas.

Pero mas alli de la falta de claridad de algsuno de sus
enunciados, el Articulo 20 sustrae del campo de lo racionalmente
previsible, a los acontecimientos de la vida cotidiana en las Uni-
dades Carcelarias. Nadie puede actuar como si tuviera alglin dere-
cho adquiride, ya gue su clausula inicial estipula: gozard de los
beneficios estipulados el detenido que “observe las obligaciones
establecidas en el presente reglamento”. Recreos, visitas de fami-
liares directos, adquisicién de artfculos indispensables, lectura,
estudio --es decir, todo aquel lo que configuraria un trate humano
durarte su detencién (Art.XXV de la Declaracién Americana de los




Derechos y Deberes def Hombre, y Art.i8 de fa Constitucién Argenti
na)=- se convierte, en virtud de la clausula aludida, en benefi-
cios condicionados por le evaluacién subjetiva del cumplimiento,
por parte del detenido, de disposicones ambiguas, aplicadas arbi~
trariamente.

La redaccisn del Art.(2 también configura un avance, por
cuanto estipuifa que cada fLstablecimiento deberd organizar activida
dew laborales para tos detenidos gue deseen trabajar, mientras gue
el Reglamento anterior se limitabs a sefalar !a posibilidad de que
los penales organizaran tal tipo de actividad. En la préctica, no
se ha dado cumplimiento a !a nueva disposicién en forma seneraliza
da, y el trabajo continla siendo una actividad de excepciébn. En la
Unidad |, quiza la mejor equipada, el horario laboral se superpone
con las tres (nicas horas de recreo, y se hace un sorteo entre los
detenidos que deseen trabajar, dindose !a proporcién de 5 postulan
tes por cada plaza disponible diariamente.

Las violaciones extra-reglamentarias,

E! rigor de! reclamento 929/80 es sélo uno de los elemen
tos del procesc de aniquilamiento siquico y fisico de esta catego-
ria de detenidos. Qtros factores inciden hasta con mas fuerza: son
los vejamenes que el reglamento no prohibe, y que las autoridades
simulan ignorar, porque el sistema reposa, para Su mayor eficacia,
en |la desradacién progresivea del personal intermedio y subalterno
(Informe de la CIDH, “Recomendaciones”, inc.7).

tn defiriitiva, re importa tanto que un preso sélo pueda
trabajar una hors por semans o por quincena. Mucho mas tesivo re~
sulta que, para optar a aquel beneficio, sea victima de un procedi
miento vejatorio. Asi por ejemplo, los detenidos que desean reali-
zar actividades labharales, son sometides & una requisa minuciosa,
y es frecuente en !y llridad |, gue se los obligue a desnudarse’ vy
se los mantensa cn =2sa situacién larsoe tiempo, hasta dos horas a
veces; el guardidn procederi & la requisa cuando falta poco tiempo
Para que venza el plaro otersadn para trabajar.

En una nota elevada al Ministro . de Justicia de la Na-
ci6n, doctor Alberts Rodriguez Varela, la Asamblea Permanente por
los Derechos Humanos ha ejempl!ificado la técnica utilizada por los

guardianes, cuyas variaciones pueden ser inagotables: "..,. se cam-
bian constantemente las pautas rezlamentarias sin previo aviso ¥
se vigita todo el dia a los detenidos. Un botén de la camisa désa-
brochado, levantar la cabeza para mirar al guardia, cruzar la pier
ne o cualquier otra actitud baladi e insignificante, constituyen
motivos suficientes para ser agredido, enviade a calabozo o inju=
riado. bsto crea en el detenido una permanente tensién y nerviosis
mc, Cuya persistencia puede originar consecuencias imprevisibles™.

La movilizacidon 1levada a cabo por varias entidades en
torna del problema carcelario es la consecuencia de haberse |lesado
@ una sttuacidn linite, cuvo indicador mas dramético son los cinco
suicidios ocurridos en Unidades penivenciarias masculjnas en menos
de doce meses, y cuya cronclogia es la sigurente:

12/10/79: Fdgardos Dormingo GUERRA, detenido a disposicién del PEN
el 19 de abril de 1975. Se abris las venas, en su celda
de la Unidad € de Rawson, Chubut.




Mizue! Argel VIVANID, detenido z disposicidn del PEAX.
Se prendid fuerto empapsdo en querosene, er su celds
de 12 lUnidad 9@ de La Flata, provincia de Buenos Aires.

Rafael Francisco DE BENEDETTI, deterido el 6 de se-
tiembore de 1973, condenado a 235 atos de prisidn por
act ividades subversivas, se zbrid ia cardrida en su
celdas de la Unidad 6 de Rawson, Chubut.

10/7 /830 Eduarde José SCHIVONE, detenido el tQ de octubre de
1973, Fue condenado a 4 aios de prisidn por activida
des subversivas. Al 0 de Julic de 1950, fecha de su
suicidia, !levaba 6 afios v 9 meses de prisi “on. Tomd
la resolucién de suicidarse al leer en el diario la
lista de liberados v comprobar que no figuraba en
ella. Se shorecd en su celda de la Unidad ! de Case-
ros, Capital Federat.

[9757%C: RadGl COMMINOTO, detenido a disposicién del PEN el S
de octubre de 1976, Después de 2 afius v @ meses de
detencion toma la tragica resolucién de gquitarse la
vida, ahorcandose en su celda n® 134 del Pab.4 de la
Unidad 9@ de Lz Plata, Buenos Aires, resclucién adop-
tada en su celda de confinamiento, en |a cual habia
sido reciuido en cumplimiento de arbitrario e injus-
to castigo.

Ef Gltimo caso mencionade ilustra lo tragico de un
procedimiento rutinario: los solpes indiscriminados que el per
sonc! aplica a las detenidos de sexo masculine. Si bien en ge-
nera! nc son Tan vicientos como para dejar huellas fisicas, el
daio infiizido por «sta practica en la personalidad de las vig

timas, no podria ser mavor: cuando Rall Comminoto volvié a su
pabellédn-cespués de una sancién de casi treinta-dias, presenta
ba rastros innesables de castigos corporales, a los que habia
sido soemetide en la celda de castigo. Pocas horas después, se
suici daba.

Casi en los mismos dias, se presentd una denuncia
por tesiones sufridas per el detenido Agliero mientras estaba
en na cetda de aisiamiento presentada ante el Juzgado Penal
n” 3 de lag ciudad de La Plata. Las heridas fueron acredi tadas
por ‘os médicos forenses, pero no se tiene conocimiento de que
el Director del Penal hava adoptado sanciones administrativas
contra los responsables. Los detenidos del Pabellén correspon-
dientz, que denunciaron estos hechos, fueron colectivamente

trasladados & ta Unidad | de Capitail Federal.

IH]

El Art.Jd5. inc.d), se refiere a 1a sancién maxima a
aplicar: "Aistamiento en celda disciplinaria, hasta 30 dias”;
este castiso es utilizado con mucha frecuencia. Se agrava, an-
te una negativa del detenido a firmar |la confornidad del dete-
nida por lo injusto de la medida, extendiéndose el mismo a 45
v o3 dias (caso DE LA TORRF, Unidad 9 de La Plata). Este tipo
Jde sanciones no esta permitido en el Reslamento y estéd consen=-
tido por |la Direccién Macional del Servicioc Penitenci ario Fede
ral, va que debe ser infermado dentro de las 24 horas, Art.53.
Las sanciones en celdas de castigo deben ser fiscalizadas, dia
rriamente por los médicoes de turno, verificacidn que no se rea-




liza. Todos estos hechos estan en abierta violacién del espiritu
y de la letra del Reglamento 929/80.

El Poder Judicial y los detenides a disposicién del PEN.

El Poder Judicial =--con la excepcién de algln fallo
ain no firme-- no ha variado hasta el presente su posicién en
torno a la situacidn de los detenidaos a disposicién. de! Poder
Ejecutivo Nacional. El examen de los fallos emitidos en los Oiti
mos meses pone de manifiesto que los jueces continGan consideran
do, cuando han transcurrido mas de cuatro afios y medio del ini=-
cio del actua! proceso politico, gue la mera expresibn por parte
del Gobierno de que un detenido ha mantenido alguna forma de
"winculacién con actividades subversivas” o que “constituye un
factor potencial de perturbacién a la seguridad nacional”, es mo
tivo suficiente para rechazar los recursos interpuestos solici=
tando la liberacién del detenido o requiriendo alternativamente
el ejercicio del derecho de opcidén a abandonar el pafs.

Desde numeroscs sectores representativos de la comuni-
dad, se ha reclamado insistentemente que las personas que se en-
cuentran bajo esta situacibén juridica deben ser o bien liberados
o bien puestos bajo proceso. Algunos editoriales periodisticos
han sefialado que al menos seria necesario que las autoridades su
ministraran a los jueces los elementos documentales gue sustenta
rian la informaci én acusatoria que, sin agregados, se remite a
los mismos. Por otra parte, el ritmo con que se conceden las op-
ciones ha disminuido notoriamente respecto de etapas anterioras.

Deteni dos con condena de tribunales militares,

Tal como se sefialé con cardcter general con respecto a
los detenidos, se carece de informacién acerca del n{imepo de per
sonas que se encuentran en esta situacisdn juridica, y la posibi-
lidad de reunirla tropieza con los obst&culos yva apuntados, sin

que las autoridades proporcionen los datos debidos en este orden,

En una msyoria de los casos las condenas que se aplica
ron van de quince a veinticinco afios de reclusién, Tales conde-
nas fueron dictadas bajo el procedimiento que impone el Cédiso
de Justicia Militar para la actuacién de Consejos de Guerra en
su modalidad mas sumaria ¥y dentro de |las circunstancias de con-
texto por las que se atravest en los Gltimos afios.

En este marco v conforme con la informacién recogida,
los procesos se desarrollaron en pocos minutos pronunciéndose in
medi atamente |las sentencias respectivas. La defensa de los impu-
tados no sélo estuvo a carso de oficiales en actividad de las
fuerzas armadas, designados por los mismos Consejos, sino que su
intervencién se limitd a solicitar brevemente clemencia para sus
defendidos, sin entrarse en el analisis de hechos ni probanzas.
En la mayoria de los casos, los fallos no fueron apelades.

Por todo ello resulta indispensable asegsurar un meca-
nismo gque permita la revisién de estos procesos, en condiciones
tales que garanticen un adecuado ejercicio del derecho de defen=
Sa en juicio durante fa etapa de revisién. La primere condicibn
Para ello, es que los detenidos bajo estas condenas sean autori-
zados a recibir la visita de defensores privados, tosa que no
occurre hasta el presente.




Ademas, la gravedad de las penas solicitadas, que sizni
fica para los condenados |la perspectiva de que buena parte, si no
la totalidad, de sus vidas liesue a transcurrir bajo privacidn de
libertad, oblica imperiosamente a adoptar medidas que permitan
que |as condenas se cumplan en lugares ordinarios de detencién v
bajo resimenes comunes.

Finalmente resulta inadmisible que personas que se en-

cuentran detenides a disposicién del Poder Ejecutive Nacional,lue
50 de varios anos de detencidn, sean puestas a disposicidén de tri
bunales militares y sometidas hoy a proceso, bajo las mismas con-

diciones de derecho y de hecho que rodearcn anteriormente a los
mismos, segiun lo hemos resumide mas arriba.

Como un caso especial en tal sentido, informamos sobre
el siguiente: un Srupo de personas detenidas en la zona del Nordes
te, bajo la jurisdiccidén del 1]l Cuerpo de Ejército, cumplia su
arresto a disposicidn del Poder Ejecutive en la Unidad @ de La
Plata. Casi en su totalidad estaban sin causa ni proceso. En ju-
nio de 1979 dejaron de estar a disposicién del PEN, y obtuvieron
su libertad. Al volver a su domicilio, en las provincias del Cha-
co v Corrientes, después de algunos dias, una vez mas fueron pri-

vados de sy libertad para ser sometidos a Consejo de Guerra, y alo
Jados en la Unidad 7 de Resistencia. Segtn declaraciones de la ma
dre de uno de ellos, un srupo fue sacado de la circel & mediano-
che, la visperas de Navidad, encapuchados, para ser trasladades al
Resimiento, dende se les comunicé la sentencia. A continuacidn se
detgilan estos casos: ’

ARGUEROS, Horio Arturo: detenido el |7 de noviembre de 1976. Fue
puesto en libertad el & de junio de 1979 por decreto del Ministe-
ric del Interior. Detenido nuevamente por orden del Fjércite (2°
Cuerpo) e! 27 de junio de 1979, Consejo de Guerra le da 10 ahos
de condena.

CANTERD, Vicente: detenido el I8 de octubre de 1977. Fue puesto
erv tibertad el |7 de junio de 1979 por decreto del Ministerioc del
Interior. Detenido nuevamente el 28 de junio de !979. Consejo de
Guerra le da 8 afios de condena. Acusacidén basada en tres escritos
firmados por el detenido sin conocer su contenido (ojos vendados
v apremios, sin pruebas ni testigos).

CAMPOS, Jorge Eduardo: detenido el 17 de junio de 1976. Fue pues-
to en libertad el 17 de Jjunio de 1979, Detenido nuevamente el 27
de Junio de 1970, Consejo de Guerra le da 10 aios de condena.

CHAVES, Ramén: detenido el 27 de setiembre de 1977, Fue puesto

en libertad el 17 de junio de 1979, Detenido en Buenos Aires, lle
vado a Resistencia, =2 lo somete a Consejo de Guerra., Lo condenan
a '3 afios,

FRANCO, Carlos Dante: detenido en noviembre de 1976. Sale en }i-
bertad en junio de 1979, 5 los nueve dias lo detienen nuevamente.
En octubre de 1979 un Consejo de Guerra lo condena a 9 afios.

GOYA, Juan Carlos: detenido el 5 de julio de 1976. Puesto en |i=
bertad el 106 de junio de 1979, Detenido nuevamente el 27 de junio

de 1979, Consejo de Guerra.

ILDE, Ricardo Fortunato: detenido el 15 de junic de 1976, Puesto




en libertad el 17 de junio de [979. El 27 de junic de 197G fue de
tenido nuevamente. Consejo de Guerra le da 22 afios. Se anula la
sentencia en setiembre del 79. Nuevo Conse jo de Guerra lo condena
a 24 &ios. '

NIVEYRO, José: detenido el 3 de noviembre de 1976, Puesto en li-~-
bertad el |7 de junio de 1979, Detenido nuevamente e! 2 de julio
de 1979. Consejo de Guerra lo condena a 22 afios.

ZARATE, Antonio Eduardo: detenido el 2 de noviembre de 1976. Pues
to en libertad et 30 de junio de 1979, Lo detienen nuevamente el
2 de julio de 1979, lUn Consejo de Guerra lo condena s 10 aos.

Detenidos bajo el acta institucional n° 2,

Ls mayorfa de las personas cuya privacién de libertad
se dispuso bajo las previsiones del acta referida, continta bajo
detencién, en algunos casos en la forma de arresto domiciliario o
libertad visil ada.

En determinadas situaciones se siguen también contra
los afectados procesos ante la justicia ordinaria, los cuales se
demoran inexplicablemente.

Como en las demis situaciones que se han tratado, la
opinidn pitblica carece de informacidn acerca de las razones que
motivan la continuidad de estas detencicones y de la existencia o
no de resolucidn de las avtoridades en virtud de las cuales pue-
den haberse aplicado expresamente penas de prisibdn. )

Prosigue sin solucidn la situacidén de Ins dos asilados
que permanecen en~ta Embajada de México luegso de la salida del
pais del ex-Presidente Héctor Campora. Se trata de un hijo de és-
te y del dirigente justicialtsta Juan Manuel Abal Medina. No exis
te contra ellos ninguna acusacién de tipo penal ni tampoco de ac-
tividades que pudieran calificarse de subversivas. Se cumpliran
pronto cinco afios de este prolorgaedo e injustificado aislamiento,
que contraria las normas vigentes en el sistema interamericano,
expresamente suscriptas por el Estado argentino y aplicadas y exi
gidas por éste en el pasado. Es facil comprender las secuelas que
dicho tratamiento produce en los asilados y sus familias, sobre
tode si se tiene en cuenta el Srave estado de salud del ex-Presi
dente., Pese a sus insistentes gestiones, nada ha consesuido hasta
la fecha el Gobierno mexicano y no se han cumplido tas Conclusio-
nes del Informe de la CIDH a este respecto (A, b).

9.~ Situacién de ias Enti dades de Derechos Humanos.-

~ , . .
9.1 Lausa seguida por el Juez Anzoategui.

El 24 de moyo de 1980, el Juez Martin Anzoftegui dictd
un fallo sobreseyendo provisionalmente a Ménica (6rdeba, 1a Gnica
persona imputada en la causs por instigacién al falso testimonio
iniciada en su Juzsado, en la cual se dispuso en 1979 el allana-
miento de las tres entidades dedicadas en el pais a la defensa de
los derechos humanos, y se les incautd sus archivos y ficheros.Es

te sobreseimiento se dicté en razén de que vencidos todos los pla
zos procesales, el Juez interviniente no tenia otra alternativa




que decidir algo al respecto.

Al dictar ese fallo el magistrado dejé expresado que
la causa habria de continuar hasta sus Gltimas consecuencias. Y
a través de una extensa exposicidn, absolutamente improcedente
en la forma y por supuesto en el fondo, reiterd sus criterios de
que se estaba ante una "sospechosa accién coordinada para dis-
torsionar la realidad ; que los tribunales habian soportade
“con resignacidén e impotencia” la interposicidén de recursos en
que los presentes habian sido utilizados como “idiotas Otiles”
al servicio de intereses subalternos segln lo acreditan las cipr
cunstancias de la causa”, Afirmé que las "constancias documenta
les secuestradas revelaban |la forma en que se habia generaliza-
do la distorsién de los hechos vy el engafio a que eran induci-
dos los interesados que concurrian a |las sedes de las entidades.

Terminé diciendo “que tode ello =-=-organizacidén, alec
cionamiento, falsedad de los hechos-- permite considerar la
existencia de un fraude procesal organizado que obl!igd a promo=-
ver su investisacién” en virtud de lo cual concluye en que la
causa habri de continuar “"hasta sus {il1timas consecuencias”.

Como resultado del material incautado por el Juez con
tinba en poder del Juzgado y no existe elemento algsuno gque haga
pensar en |la posibil!idad de que sea reintegsrado a sus titulares.
Por otra parte, !a anomalia procesal en virtud de la cual el
Juez inteprviniente mantiene abierta la causa sin que al mismo
tiempo la impulse ni abra participaciédn alguna de los eventua-
les afectados, no puede encerrar otro propésito que mantener es
ta situacién y dejar planteada una amenaza potencial,

9.2 Allanamiento y detencién de dirigentes de la LADH de

Mendoza. - -
El 30 de erero de 1980, sesOGn testigos, fuerzas de se
suridad se hicieron presentes de 8 a || horas en las inmediacio
nes del local de la Ligsa Arsentina por los Derechos del Hombre

de Mendoza, e indagaron respecto al! movimiento de personas en
el mismo, y en especial de algunos de sus directivos, entre
ellos I3 Sra. Astiero de GeitOn. lLos efectivos se retiraron pos-
teriormente, sin realizar ningGn procedimiento.

Aproximadamente a las 17 horas de! mismo dia, cuando

la Sra.de Asiero iba a ingresar ai local, fue interceptada por
un srupo de personas de civil y uniformadas, de la Policia de
Mendoza. Procedieron a hacer abrir el local y entraron con la
Sra.de Astero y la Sra.lsabel Guinchul de Perez, familiar de

una persona desaparecida. Ambas fueron revisadas e interrogadas
sobre una valija que "aparecid” en el armario. Declararon que
no conocian la valija, y que 'a misma no estaba en et local la
noche anterior cuando se procedid a cerrario.

La Comisidon Policial manifesté que el procedimiento
se originaba "en una denuncia anénima sobre existencia de ele-
mentos explosives y material subversivo” y que habia sido orde-
nada por “las autoridades de la 8a., Brigada de infanterfa de
Montafa”. El local fue clausurado.

Después de sendos allagnamientos en los domicilios de
las personas mencionadas, donde se requisb cartas personales vy




libros, todos de curso legal en e! pais, las detenidas tueron aioja
das en el Departamento de Policia. Tuvieron que dormir ls primera
ruche en el piso de cemento de la celda, y recién al segunde oz se

permitié a los Familiares gque les llevaran comida, ropa v elementos
de limpieza.

El 1° de febrero, el Sr.Albino Perez, cufado de una de
las detenidas y co-presidente de 1a LADH, fue apresado al llevarle
comtda a su Familiar.

Posteriormente la sefiors de Pérez es liberads v se levan-
ta la incomunicacién de los dos detenidos, v la clausura del locei.

£: 3 de marzo fue nuevamente clausurado el local por or-
den del Juzgsado Federal interviniente, el gue dictd orden de csptu-

ra contra otros dos dirigentes de |la LADH.

No obstante los numerosos reclamos presentados, las deten
ciones sefialadas se han mahtenido v en fecha reciente el Juez Fede-
ral que entiende en la causa instruida ha decretade prisidn preven-
tiva de los detenidos,

Cabe agregar gue poces dias antes de producirse el episo-
dio que dio origsen a la situacion explicada, las autoridades de |3
Liga de Mendoza habian denunciade ante las autoridades el intento
de colocacidon de material explosivo delante de su secde.

Es preciso agregsar que en las {ltimas semanas, dirigertes
de tas filiales de Mendoza de la A.P.O.H. y del M,E.D.H. recibieran
visitas de miembros de |las fuerzas de seguridad con evidentes propd
sitos intimi datorios.

A estos sucesos hay gue asregar la suma de pronunciamien=-
tos de distintas autoridades militares --asfi como una continua cam
pafia desarrollada a través de medios radiales y televisivos-- profi
riendo atagues de distinto orden & las entidades defernsoras de los
derechos humanos. Esta actitud ha aumentado ¥y se ha agravado desde
el conocimiento de! otorgamiento del Premio Nobe! de la Pazr 1950 i
sehor Adolfo Pérez Esquivel, ciudadano srgentino vinculado a dichas
organt zaciones.

10.- Violaciones al derecho de informacidn y difusidn,

fn el mes de diciembre de 1979 agbandond el pals en compa-
fia de su familia, el conocido periodista, director del diario. "Bue
nos Aires Heraid”, Roberto Cox. E}l sefor Cox alcanzd particular no-
toriedad por dirisir |la (nica publicacidn arsentina gue informd
exhaustivamente sobre las violaciones & los derechos humann=.

Su partida se debido & una campeiia de amenazaes de toaa |
dole gque cemenzé a ejercerse en (orma sistemitica a princip;oe del

mes de novieabre de 1979, Consistid en {lamados telefdnicos ol Jdia-
rio y a su domicilio, presencia de personas extrafios en las (nmedia
ciones de su casa y de la de otros familiares, preguntas que == for

mulaban a portercs v personal de servicio, etc. Dicha accidn culmi-
né con una extrafa cartg dipicide el 20 de noviembre s uno de sus
hi jos. Cox manifestd su preocupacién a distintas autoridade: v peci

biéd garantias de gque su seguridad seria guardada, pero al mismo

tiempo advirtid que no se concretaba medida afsuna de protecsidan vy
que el personal de sesuridad gque en ocasicnes parecia profeierins dﬂ'
rante algunos dias, dejaba de concurrir lueso, sin gue mediara ox-
plicacion alguna.




Es=os hechos fueron expuestos en varios comunicactoes del
"Buenos Aires herald” v en particular en la nota aparecida el ; de

diciembre de ' -,
Robert Cox optd por alejarse de nuestro pails.

ADEPA, !a entidad que agrupa a los medios periodisticos
argentinos, publicd wu. eorunicadeo el 17 de diciembre de 1979 sefa~
lando que no dudaba que las Fuerzas Armadas hallarian a los culpa-
bles dc estos hechos. No obstante, ningurna informacion se conocié

al respectea,

En ¢! mes de julic de 1980, ADEPA volvid a efectuar un
rec!ino, pidiendo esta vez por la segurida? ‘el Sr.James Neilson,
nuevo directeor ael diario "Buenos Aires Herald”. Habia comenzado
contra su persona ung nueva Cawnpana de intimidacidn., Como conse-
cuencia de la publicacidn de avisos en periédicos, atribuidos a3
Neilsor, se originaban {!amadas telefdénicas a ca-a de sus vecinos.
Como lo relata “"Clarin”, una madrusada se efectudé un operativo po-
licial frente a su viviends, presuntamente destinado a desactivar
una bomba colocada en el frente de su casa. Varios individuos arma
dos que primero manifestaron pertenecer a la Superintendencia de
Seguridad de 1 Felicia Federal (Ex-Coordinacion Federal), solpea-
ron sSu puerta v S€ nejaron a pasar sus credenciales debajo de ella.
Un patrullero fue liamado pero no llegd hasta después de 20 minu-
tos, lapso scorprendente en un barrio habitado por funcionarios de
gsobierno v Jdiploméricos. Sus ocupantes hablareon con las tres perso
nas que Solpechan la puerta, que lueso se retiraron. -

Alsunos Jdias después el Sr.Neilson recibid una | lamada
telefénice on ¢! diario, durante la cual se le hizo ofr una graba-~
cidn en ta que fe le advertic gue “cesara su campafa antiargenting
o wated v s familis suflrirdn las consecuencias”.

En us primeros dias de setiembre de 1980, el diario
"Buenos Airvs Herald” denuvrcid que el periddico y su director ha-

bian si1co nievamente amenazados.

Les hechos vinculados al menciconade periddico revisten
singsular iwportancic por la conocida razdén de haberse constituido
ern el dnico canal de informacién relativamente amplio en materia
de violacinnes de los derechos humanos.

Es necesaria aludir agui también a otres heches tales
corio la muerte antes referids del periodista Mendaberry; la desapa
ricion temporaria de dos periodi steas Argentinas, que se caracteri-
zan pur su profesionaiidad e independencia; la colocacién de un ar
tefacto explosive en las oficinas de la agencia Nadya S.A. vincula
de a los peridodico~ "E! Dia” de la ciudad de La Plata y "E! Popu-
lar” de ta civdad de Avellaneda, dos publicaciones que han eviden-
ciado asimismn vnluncad de suminis=rar informacién acerca del tema
de los derechos humanos.

3t es%0s5 episcdios se relacionan con las_¢ircunstanci as
que en los afios art - ores afectarcn a diversas publicaciones y en
particular o un considerable nimero de periodistas aue desaparecie
ron o resultaron detenidos, se hallaran las razones que explican
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come las desapariciones antes snunciadas-- y continie una posi-
cidén de extrema prudercia en sus agnilisis y juicios en torno al
tema de las violaciocnes de los derechos humanos.

Cabe asrejar gque las restricciones de orden seneral a
la libertad de informacién revisten tal sisnificacién que recien
temente han llegsado a formular duras crfticas distintos sectores
que hasta el presente han martenido una posicien cuidadosa fren-
te a las autoridades.

Asi, en un documento dado a conocer en los diarios del
le de abril de 19%0, el ex-presidente Arturo Frondizi dijo lo si
gutente:

"El Presidente {(por el general Videla) ha dicho que ca
da medio de expresién dice lo que piensy, sin cortapisas ni limi
taciones. Nade mas alejado de la rezlidad que viven los medios
de comunicaciérn, no por coerciones directas sino por medios sut]
les pero a la ver fuertemente deletérecs. Funciona en el pais,
sin fisuras, un mecanismo destinado a transmitir una visién dis-
torsionada de los hechos y < manipular la opinién piblica. En
ese clima, la censura v la autocensura no pueden si no combinar-
se y uns Te |las expresiones mas cabales es lo gue ocurre en los
poderosos mecios -de difusidn gque estan en manos del Estado. En
estos ademis de ta costosa propaganda directa, ocurre algo mas
noctvo; ninzuna opinidén disidente tiene espacio para exponer sus
puntos de vista; los funcionarios rotan semana a semana er los
proy- emas y muchas veces, ojos medianamente expertos, pueden ad-
vertir reportajes con preguntas y respuestzs "armadas”. Eso ci'er

ra toda posibilidad de esclarecimiento profundo de los hechos vy
con sus normas secretas, -explicitas o implicitas, inhibe y as-
fixia las posibilidades del periodismo.”

Finalmente el PEN Club, en ona declaracién entresads a
la prensa en londres el !° de octubre de 1980 (publicada en “La
Prensa” de Buencs Aires el 2/10/80) hizo saber que la Argentina
se encuentra en 1950 entre los tres peores palses del mundo para
poder trabajar como escritor o periodista {los otros dos sen, a
Juicio de dicha entidad, la Unién Soviética y Vietnam). Dicha
institucién afirmé tener informes de que después de diez afios de
fucha interna, 70 escritores v periodi stas argentinos han desapga
recido sin dejar rastros y se estima que unos 30 estan encarcela
dos. El PEN llub asrupa a poetas, dramsturgos, periodistas, ensa
yvistas y novelistas de tode el mundo, fue fundado en Londres en
192) v tiene filiales en 70 paises.

t1.- Tratamiento oficial del informe de ta Comisién lInterameri~
cana de Derechss Humgnos (0,E,A.)

Adel antandose a la difusidédn en Washington de! Informe
de la C.).D,H., prevista para el 2| de abril pasado, el Gobierno
citd a los representantes de los diarios vy medios locales para
el viernes |Y de abril, en las oficinas de la Secretarfa de Pren

sa v Difusién, instaladas en la Casa de Cobiernc. Un funcionario
de la citsda Secretaria les ertregé una copia de !as conclusio-
nes del informe, pidiendo que se publicaran al dia siguiente, o
sez el 19, Se requirié asimismo que el 20 de abri! se reproduje-
ra iﬂ_gg&gggg una respuesta ampliada del Gobierno.




///tibles con les normas constitucionales,

Llos hechos que a continuacidn se describen con
e! agregsado de preves comentarios, se hallian debi damente
documentados. Por lo dem&s, parte de dichos episodios ha
sido materia de informacién periodistica.
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